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Wprowadzenie

Zjawisko homoseksualizmu w Polsce jest zazwyczaj analizowane przez badaczy spotecznych
w kategoriach dewiacji lub mniejszosci kulturowej.! Dotychczas nie powstala zadna
monografia analizujaca calosciowo polski ruch LGBT na gruncie teorii ruchéw spotecznych.
Wynika to czgsciowo z watpliwosci, czy dzialalnos¢ organizacji gejowskich i lesbijskich

w Polsce spelnia podstawowe warunki stawiane tego typu zjawiskom.

Niniejsza praca po§wiccona jest analizie ruchu gejéw i lesbijek w Polsce jako nowego ruchu
spolecznego. Baze teoretyczna pracy stanowi przedstawiony na jej poczatku przeglad teorii
nowych ruchéw spotecznych, omawiany na tle wezesniejszych podejs¢ teoretycznych, takich
jak klasyczne teorie zachowan zbiorowych i paradygmat mobilizacji zasobéw, przy czym
wszystkie opisywane grupy teorii traktuj¢ jako komplementarne wobec siebie. W dalszej
czgéci pracy badam, na ile dziatalno$¢ polskiego ruchu LGBT odpowiada zalozeniom tych
teorii, szczegdlna uwage poswigcajac zagadnieniom struktury organizacyjnej, cztonkostwa,
celéw i programu. Podejmuje réwniez prébe wyjasnienia z czego wynikaja potencjalne braki
i niedociagni¢cia ruchu. Jako tlo przedstawiam krétka charakterystyke ruchéw gejow
i lesbijek na Zachodzie, gtéwnie w Stanach Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i w Niemczech,
gdzie sa one najsilniejsze, zaréwno pod wzgledem liczebnosci organizacji oraz zrzeszanych

przez nie cztonkéw, jak i pod wzgledem wplywu spotecznego.

Istotnym wyzwaniem podczas pisania tej pracy byta terminologia. Wynika to z braku
ustalonego standardu nazewnictwa odnoszacego si¢ zaréwno do ruchu, jak réwniez oséb go
tworzacych. Przede wszystkim, zdecydowalam sie nie uzywal najbardziej popularnego
w publikacjach polskich okreslenia ,homoseksualici” ze wzgledu na sprzeciw, jaki budzi ono
w samych zainteresowanych. Powszechnie uznaje sie, ze termin ten redukuje osobe ludzka,
bedaca ztozong i wieloaspektows indywidualnoscia, do jednego tylko jej aspektu, jakim jest

orientacja seksualna. Aby uniknad takiego kategoryzowania, w pracy postuguje si¢ zwrotami

' Traktowanie homoseksualizmu jako dewiacji charakterystyczne jest dla wszystkich publikacji naukowych
wydanych w Polsce od roku 1970, na ktdéry datuje sic poczatek zainteresowania tym problemem (por.
K. Imielinski, Zaburzenia psychoseksualne, Warszawa 1970; K. Imieliniski, Zboczenia plciowe, Warszawa 1970),
znielicznymi wyjatkami, do potowy lat 1990-tych. Obecnie podejécie to jest rzadziej spotykane. W kategoriach
mniejszo$ci kulturowej homoseksualizm analizowany jest m.in. w pracach: K. Boczkowski, Homoseksualizm,
Warszawa 1988; K. Adamska, Ludzie obok: geje ¢ lesbijki w Polsce, Torun 1998; D. Majka-Rostek, Mniejszos¢

kulturowa w warnnkach pluralizacji. Socjologiczna analiza sytuacyi homoseksualistow polskich, Wroctaw 2002.
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takimi jak ,o0soba homoseksualna”, ,,0soba zorientowana homoseksualnie” lub tez ,,osoba
o orientacji homoseksualnej”. Zamiennie uzywam takze terminéw ,gej” i ,lesbijka”, chociaz
istnieje tendencja do wuzywania tych zwrotéw wylacznie w stosunku do oséb

homoseksualnych, ktére przeszly juz proces samoakceptacji swojej orientacji seksualne;.

Dodatkowy problem stanowi nazewnictwo samego ruchu tworzonego przez gejéw i lesbijki.
Dominujace w literaturze okreslenia ,gay movement” i ,gay liberation” okazuja sie
nieprecyzyjne w polskich warunkach. W jezyku angielskim, w ktérym tworzona jest
wickszo$¢ publikacji dotyczacych ruchu, stowo ,gay” nie réznicuje plci w tak znaczacy
sposéb, jak ma to miejsce w jezyku polskim. Okreslenie ,,gay movement” odnosi si¢ zatem do
ruchu tworzonego zaréwno przez gejéw, jak i lesbijki. Natomiast spolszczone stowo ,gej”
odnosi si¢ jednoznacznie do mezczyzn. W zwiazku z tym, zamiast zwrotu ,ruch gejowski”
stosuje okreslenie ,,ruch gejéw i lesbijek”. W pracy uzywam réwniez zwrotu ,ruch LGBT™?,
obejmujacego, oprécz oséb zorientowanych homoseksualnie, takze osoby biseksualne
i transseksualne. Termin ten nie wszedl jeszcze w Polsce do jezyka obiegowego, jednak
zdecydowatam si¢ na stosowanie go ze wzgledu na fake, iz obejmuje on w przystepnej formie

catoksztatt zjawiska.

Wykorzystane przeze mnie techniki badawcze obejmuja: wywiady indywidualne z liderami
i aktywistami ruchu, a takze z osobami zorientowanymi homoseksualnie, ale nie bedacymi
cztonkami Zadnej organizacji; analize tre$ci dokumentéw wydawanych przez organizacije
gejowskie, takich jak: statuty stowarzyszen, programy dziatan, deklaracje, rozliczenia roczne,
ulotki, broszury itp.; analiza tresci polskiej prasy, zaréwno gejowskiej jak i nie-gejowskiej,
w kontekscie przedstawiania oséb LGBT; oraz analiza wtérna materialéw z badan
sondazowych przeprowadzanych przez Centrum Badania Opinii Spolecznej oraz przez

organizacje ruchu LGBT we wlasnym zakresie.

Ze wzgledu na niewielkg liczbe polskich publikacji naukowych dotyczacych problematyki
ruchu spolecznego oséb homoseksualnych, w pracy opieram si¢ przede wszystkim na
zagranicznej literaturze przedmiotu, a z polskich opracowari korzystam gtéwnie w zakresie
ogdlnych analiz nowych ruchéw spotecznych oraz monografii szczegétowych poswigconych

ruchom ekologicznemu i feministycznemu.

* ang. lesbian, gay, bisexual, transgender.
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ROZDZIAL 1. Teorie ruchéw spolecznych

Definicja pojecia ,ruch spoleczny”

W literaturze przedmiotu istnieje szereg definicji ruchu spolecznego, przy czym ich
réznorodnos¢ wynika z potozenia akcentu na odmienne aspekty tego zjawiska. Najczedciej

wykorzystywane perspektywy, z jakich rozpatruje sie ruch spoteczny, to:

® perspektywa historyczna, kladaca nacisk na makrostrukturalny i procesualny
charakter tego zjawiska, interpretujaca je jako efekt kompleksowego procesu zmiany
spolecznej,

® perspektywa poznawcza, zwracajagca uwage na fakt, ze dla powstania ruchu
spolecznego niezbedna jest wezesniejsza zmiana poziomu wiedzy jego uczestnikéw
i sposobu definiowania przez nich istniejacej sytuacji,

e perspektywa logiczna, w mysl ktérej ruch spoleczny jest préba racjonalnego
zagospodarowania dost¢pnych zasobéw,

e perspektywa kulturowa, interpretujaca to zjawisko jako reakcje na okreslone
dominujace w kulturze wartosci,

® perspektywa mobilizacyjno-motywacyjna, ujmujaca ruch spoteczny jako efeke
konfiguracji réznorodnych sil, dziatajacych mobilizujaco lub demobilizujaco na
podmioty spoteczne,

® perspektywa konfliktu, rozpatrujaca go ze wzgledu na sity lub organizacje, przeciwko
ktérym sie zwraca oraz

® perspektywa zmiany, bioraca pod uwage stopiert kompleksowosci zmiany, osiggane;

badz postulowanej przez ruch.’?

Na potrzeby obecnej pracy przyjelam syntetyzujacg definicje Piotra Glifiskiego, ktéry okresla
ruch spoteczny jako ,szczegdlny typ zachowania zbiorowego, ktére (...) odréznia przede
wszystkim wyzszy stopiefl zorganizowania, a co za tym idzie, bardziej trwate strukeury,
bardziej uregulowane i zrutynizowane funkcjonowanie uczestnikéw ruchu, zorientowane na
ksztaltowanie solidarnosci wewnatrzgrupowej i dostarczanie bezposrednich korzysci

z uczestnictwa w ruchu”.*

> B. Misztal, ,Ruch spoteczny”, (w:) Z. Bokszanski (red.), Encyklopedia socjologiz, Warszawa 1998, s. 344.
*P. Gliriski, Polscy Zieloni. Ruch spoteczny w okresie praemian, Warszawa 1996, s. 18.
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Pomimo wielosci koncepcji teoretycznych, wydaje sie istnie¢ przynajmniej czesciowa zgoda
co do warunkéw koniecznych do spelnienia, aby zjawisko mogto zostaé okre§lone mianem
ruchu spotecznego. Do najwazniejszych z nich nalez: aktywne dazenie do zmiany spotecznej
lub/i kulturowej wynikajace z niezadowolenia wobec status quo, zaangazowanie emocjonalne
uczestnikéw ruchu, jego masowy charakter, relatywnie niski stopien instytucjonalizacij,
wieloptaszczyznowy charakter interakcji wewnatrz ruchu i koordynacja dziatan zbiorowych,
a takze zdolno§¢ przetrwania ruchu mimo niesprzyjajacych warunkach zewngtrznych.’
Najbardziej znanymi i wplywowymi podejsciami badawczymi w zakresie ruchéw
spolecznych sa: klasyczne teorie zachowan zbiorowych, teorie mobilizacji zasobéw oraz teorie

nowych ruchéw spoiecznych.6 Ponizej przedstawiam te grupy teorii w skrétowej formie.

Klasyczne teorie zachowan zbiorowych

Wyksztalcenie sie spoteczeristwa przemystowego oraz pojawienie si¢ takich zjawisk jak
protesty masowe i nowe konflikty spoleczne wzbudzity zainteresowanie badaczy spotecznych
problematykg zachowari zbiorowych.” Autorami pierwszych prac naukowych z przetomu
XIX i XX wieku, w ktérych podjeta zostata tematyka ruchédw spotecznych, byli Gustav Le
Bon, Gabriel de Tarde oraz Robert E. Park. Ujmujac ruch spoteczny jako jeden z typéw
zachowan mogacych zaistnie¢ w ttumie, podobnie jak histeria czy panika, ktadli oni nacisk na
anormalnos¢ tego zjawiska, jego odmienno$¢ i nieprzewidywalnos¢ oraz wynikajace stad
zagrozenie dla porzadku publicznego. Zachowania zbiorowe definiowane byly zatem jako
dziatania podejmowane przez duza grupe ludzi, niezgodne z obowigzujacymi w danym
spoleczenistwie wartosciami, normami czy tez wbrew wskazaniom rzadzacych i autorytetéw.
Z tego wzgledu badania przez nich podejmowane koncentrowaly sie na kwestii mozliwosci
kontroli ruchéw spotecznych, czynnikéw sprzyjajacych ich powstawaniu oraz klasyfikacji

zgromadzeri publicznych.®

Kontynuatorem tego podejécia w XX wiecku byl Herbert Blumer, w opinii ktérego
podstawowe cechy wyrézniajace ruch spoteczny od innych, mniej ztozonych form zachowan

zbiorowych, to wyzszy stopiel zorganizowania, wspdéldzialanie na rzecz zmiany spoleczne;j,
y yzszy stop g y sp

* B. Misztal, ,Ruch spoteczny”, (w:) Z. Bokszaniski (red.), Encyklopedia socjologii..., op. cit., s. 342.

¢ P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczerstwa, Krakéw 2002, s. 157 i nast.

7 P. Zuk, Spoleczenstwo w dziataniu. Ekolodzy, feministki, sklotersi. Socjologiczna analiza nowych ruchéw
spotecznych w Polsce, Warszawa 2001, s. 42.

® B. Misztal, ,Socjologiczna teoria ruchéw spotecznych”, Studia Socjologiczne 1/1984, s. 116 i nast.
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podobieristwo pozycji spotecznej uczestnikédw oraz silne poczucie wspdlnoty.” Kluczowym
mechanizmem przeksztalcajacym zachowanie zbiorowe w ruch spoteczny jest w teorii
Blumera tzw. esprit de corps — poczucie wspdlnoty uczestnikéw z ruchem, wynikajace
zaréwno z poczucia przynaleznosci do niego, jak i ze Swiadomosci bycia identyfikowanym
z uczestnictwem we wsp6lnych dziataniach. Im silniej dziata ten mechanizm, tym wyzszy jest
poziom solidarnosci grupowej, integracji oraz bardziej trwata tozsamo$¢ ruchu.’® Ruch
spoleczny, w swietle teorii Blumera, powstaje w wyniku spotecznego niezadowolenia ze status
quo i aktywnego dazenia do zmiany spolecznej. ,Z poczatku ruch spoteczny jest amorficzny,
stabo zorganizowany i pozbawiony formy. (...) Wraz z postepujacym swym rozwojem ruch
spoleczny przyjmuje charakter spoleczeristwa. Wytwarza on organizacje i forme, zespét
obyczajéow i tradycji, ustanowionego przywddztwa, trwalego podziatu czynnosdi,

spotecznych regut i warto$ci, stowem, kulture, organizacje spoteczng i nowy wzdr zycia.”!!

W odmienny sposéb ruch spoleczny zostal ujety w strukturalno-funkcjonalistycznych
koncepcjach Talcotta Parsonsa i Neila Smelsera. Parsons w pracy ,Socjologiczne aspekty
ruchéw faszystowskich” zdefiniowat ruch spoteczny jako reakcje na napiecia wystepujace
w systemie spolecznym, powstajace na skutek nieréwnomiernego rozwoju poszczegélnych
segmentéw spoteczeristwa i wynikajacej stad anomii duzych grup spotecznych, czyli braku
poczucia wspdlnoty i zintegrowania z systemem. > Determinanty zachowan zbiorowych maja
wicc charakter spoteczny i skutkuja w postaci ,szeregu psychologicznych objawéw

3

nieracjonalnosci”,” adekwatnych do nieracjonalnego charakteru sytuacji, ktéra je

wytworzyta.

W oparciu o te koncepcje, Smelser twierdzil, Ze istotg ruchu spolecznego jest dazenie do
reorganizacji systemu, w ktérym funkcjonuje, w celu obnizenia dre¢czacych go strukturalnych
napie¢. Samo wystgpowanie tych napie¢ nie jest jednak warunkiem wystarczajacym do
wyltonienia si¢ ruchu spotecznego; konieczne jest bowiem funkcjonowanie tzw.
uogélnionych przekonan, stanowigcych uproszczone sady dotyczace rzeczywistosci
i mobilizujacych uczestnikéw ruchu do dziatania poprzez podsycanie ich niepewnosci, lekéw

czy poczucia zagrozenia. Niezwykle istotng role w tym procesie odgrywaja przywédcy ruchu,

? P. Zuk, Spoleczeristwo w dziataniu ..., op. cit., s. 44.

' P. Gliniski, Polscy Zieloni ..., op. cit., s. 74.

" H. Blumer, ,Collective Behaviour”, (w:) A. M. Lee (red.), New Outline of the Principles of Sociology, New
York 1951, s. 199.

'2'T. Parsons, ,Socjologiczne aspekty ruchéw faszystowskich”, (w:) T. Parsons, Szkice z teorit socjologiczney,
Warszawa 1972,s. 279 i nast.

" B. Misztal, Socjologiczna teoria ..., op. cit.,s. 121.
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ktérzy za posrednictwem odpowiedniej ideologii — z koniecznosci uproszczonej, gdyz
w przeciwnym przypadku nie zyskataby szerokiego poparcia — sa w stanie skierowad masy ku

wyznaczonym przez siebie celom.'*

Smelser wyrdznit sze$¢ hierarchicznych aspektéw sytuacji spolecznej, decydujacych
o charakterze, sposobie powstawania i péZniejszym rozwoju ruchu spotecznego. Najbardziej
podstawowe z nich to uwarunkowania strukturalne, czyli istnienie w systemie wzoréw zycia
bedacych przyczyna probleméw spotecznych oraz napiecia strukturalne, definiowane jako
typ i skala konfliktéw w danym spoteczenistwie. Przeksztatcenie wynikajacego z powyzszych
przyczyn zbiorowego niezadowolenia w ruch spoleczny jest efektem rozwoju systemu
uogdlnionych przekonan, czyli tworzenia i rozpowszechniania informacji wyja$niajacych
przyczyny istniejacych problemdéw oraz sposoby ich zwalczania. Wreszcie o wylonieniu sie
ruchu spolecznego decyduja wydarzenia bezposrednio inicjujace protest, czyli dramatyczne
wydarzenia krystalizujace decyzje jednostek o wlaczeniu sie badZ nie do dzialania, zakres
mobilizacji uczestnikéw ruchu do dzialania oraz brak lub ostabienie mechanizméw kontroli
spotecznej. Na podstawie schematu, bedacego wynikiem kombinacji tych szesciu elementéw,

mozliwe jest dokonanie interpretacji i klasytikacji danego ruchu.’®

Podobnie jak mialo to miejsce we wczesniejszych koncepcjach, w opinii Smelsera, ruchy
spoleczne maja charakter nieracjonalny, dewiacyjny, a w czesci przypadkéw patologiczny. Ich
istnienie jest symptomem niewydolnego funkcjonowania systemu spotecznego. W zdrowym
spoleczenistwie nie ma miejsca na ruchy spoteczne, gdyz wszystkie przejawy spotecznej

i politycznej partycypacji odbywaja sic w konwencjonalnej, zinstytucjonalizowanej formie. '

Podsumowujac przeglad klasycznych teorii zachowan zbiorowych, mozna stwierdzié, ze
wszystkie oparte s3 na podobnych zatozeniach. Zaktadane jest istnienie dwéch odrebnych
form dzialania: instytucjonalno-konwencjonalnego oraz nieinstytucjonalno-zbiorowego,
przy czym o szczegblnosci tego drugiego swiadczy fakt, ze nie jest ono wyznaczane przez
istniejace normy spoleczne, lecz podejmowane w odpowiedzi na niezdefiniowane lub
nieustrukturalizowane sytuacje, bedace wynikiem ostabienia mechanizméw kontroli

spolecznej i procesdw integracji normatywnej. Powstajagce wdwczas napiecia,

" N. Smelser, Theory of Collective Behavior, New York 1963.
" N. Goodman, Witgp do socjologiz, Poznan 1997, s. 332-333.
' P. Sztompka, Socjologia ..., op. cit., s. 167.
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niezadowolenie, frustracja i agresja sktaniaja jednostki do uczestnictwa w dzialaniach

zbiorowych."”

Ponadto przyjmuje si¢, ze dzialania nieistytucjonalno-zbiorowe przebiegaja zgodnie ze
swoistym ,,cyklem zycia”, prowadzacym od spontanicznych akcji ttumu do utworzenia ruchu
spolecznego. Powstanie i rozwdj ruchu w ramach tego cyklu jest efektem dziatania
komunikacyjnego procesu dyfuzji informacji, czyli ,spotecznego zarazania si¢”.'® Zdaniem
Blumera, owo ,zarazanie si¢” nastepuje na skutek wielokrotnych reakcji zwrotnych, opartych
na wzajemnej stymulacji - reakcja jednej osoby prowadzi do powstania tego samego bodzca,
ktéry wezesniej dotart do niej od innej osoby i teraz jest ,,odbijany” z powrotem do Zrédta,
wzmacniajac stymulacje. W rezultacie stymulacja wzajemna przybiera forme blednego kota,
w ktérym jednostki wzajemnie ,odbijaja” stan emocjonalny innych i tym samym go

wzmacniajg.”’

Teorie zachowan zbiorowych wyznaczaty dominujacy paradygmat w badaniach nad ruchami
spolecznymi az do lat sze$édziesiatych XX wieku, kiedy pojawiajace si¢ na masows skale
i odmienne od swoich poprzednikéw ruchy ujawnily ograniczenia tych teorii. Gléwna
przyczyna nieadekwatnosci teorii klasycznych byto postrzeganie zachowan zbiorowych jako
dewiacyjnych, nieracjonalnych i anomicznych. W odpowiedzi wyksztalcity sic wéwczas dwa
nowe podejscia teoretyczne: teoria mobilizacji zasobéw, dominujaca w Stanach
Zjednoczonych, oraz paradygmat nowej tozsamosci, rozwijany gtéwnie w Europie

Zachodniej i wlaczany przez cz¢$é socjologdéw do grupy teorii nowych ruchéw spotecznych.?

Teorie mobilizacji zasobow

Teorie mobilizacji zasobéw analizujg ruchy spoleczne w ramach konfliktowego modelu
dziatani zbiorowych. W przeciwienstwie do teorii zachowan zbiorowych, zaktadaja one brak

istotnych réznic miedzy dziataniami instytucjonalnymi a nieinstytucjonalnymi, poniewaz

'7]. L. Cohen, ,Strategy or Identity: New Theoretical Paradigms and Contemporary Social Movements”,
Social Research 52(4)/1985,s. 671-672.

8 Ibidem, s. 672.

¥ D. Lights, S. Keller, C. Calhoun, Soczology, New York 1989, 5. 588.

* H. Flam, ,Introduction: In Pursuit of Fundable Causes?”, (w:) H. Flam (red.), Pink, Purple, Green.
Women’s, Religious, Environmental and Gay/Lesbian Movements in Central Europe Today, New York 2001,
s. 1-2.
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oba s3 postrzegane jako efekt konfliktu intereséw wbudowanego w zinstytucjonalizowane

relacje wladzy. *!

Ruch spoteczny traktowany jest tu jako racjonalny, dostosowany do sytuacji srodek stuzacy
do osiagania celéw danej grupy. Wytania si¢ on jako reakcja na napigcia strukturalne
wylacznie wtedy, gdy ,zasoby niezbedne do jego podtrzymania s3 dostgpne, dobrze
zorganizowane i efektywnie wykorzystane”.*> Zasoby te obejmujg zaréwno czynniki
materialne (pienigdze, pomieszczenia biurowe, §rodki komunikacji) oraz ludzi gotowych do
wykonywania niezbednych dla istnienia ruchu prac, jak i niematerialne, w tym znajomosci,
mozliwosci podniesienia swojej pozycji spotecznej, stawe i dostep do wiadzy. Ludzie,
rozpatrywani jako racjonalni aktorzy, podejmuja decyzje o uczestniczeniu w dzialaniu
zbiorowym na podstawie rachunku kosztéw i zyskéw, jakie spodziewaja sie z tego tytutu
uzyskal. Poparcie udzielane dla idei i wartosci wyrazanych przez ruch nie jest wicc dla

jednostki warunkiem wystarczajacym, jezeli nie idg z nim w parze konkretne korzysci.

Mancur Olson, jeden z pionieréw teorii mobilizacji zasobéw, wprowadzil rozréznienie
pomiedzy bodZcami kolektywnymi, czyli korzysciami, jakie w przypadku realizacji celéw
ruchu otrzymuje cate spoleczeristwo lub przynajmniej rozlegte jego segmenty, a bodzcami
selektywnymi, a wiec zyskami rozdzielanymi wylacznie pomiedzy czlonkéw ruchu jako
nagrody za poczyniony wktad pracy. Olson argumentowal, ze tylko bodzce selektywne s3
w stanie sktonié racjonalne jednostki do zaangazowania sie w dziatalnos¢ zbiorows, poniewaz
w przypadku, gdy wywalczone przez ruch dobra dostepne s3 dla wszystkich, wytworzona
zostaje klasyczna pulapka spoleczna tzw. pasazeréw na gape, czyli sytuacja, w ktérej
najbardziej optacalnym dla jednostek wyborem jest korzystanie z wytworzonych przez ruch

débr bez angazowania si¢ w jego dziatalno$é.”

Pojecie mobilizacji rozumiane jest jako proces, w ramach ktérego grupa odczuwajaca
niezadowolenie gromadzi odpowiednie zasoby niezb¢dne do realizacji swoich celéw.
W przypadku zdobywania zasobéw ludzkich proces ten obejmuje pozyskiwanie
potencjalnych grup poparcie w spoleczeristwie, formowanie sieci rekrutacyjnej, ktdrej
zadaniem bedzie przyciaganie do ruchu nowych czlonkéw oraz motywowanie ich do
dziatania, a takze budowe tozsamosci zbiorowej organizacji. Szanse ruchu spotecznego na
powstanie i odniesienie sukcesu s wysokie wtedy, gdy cztonkowie danej grupy zwiazani sg

gesta siecia powigzari spolecznych i charakteryzuja sic wysokim stopniem wspdlnej

?']. L. Cohen, ,,Strategy or Identity...”, 0p. cit., s. 675.
*N. Goodman, Witgp do socjologis, op. cit., s. 333.
» M. Olson, The Logic of Collective Action: Public Goods and the Theory of Groups, Cambridge 1965, s. 51.
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t0Zsamosci grupowej, maja jasno sprecyzowane interesy, a ich cele nie $3 reprezentowane

przez inne ruchy spoteczne lub partie polityczne.**

Gléwnymi nurtami teorii mobilizacji zasobéw sa model organizacyjno-przedsiebiorczy
i model cyklicznego konfliktu politycznego. Pierwszy z nich zwigzany jest z pracami
McCarthy’ego i Zalda i opiera si¢ na wskazaniu szczegdlnej roli aktywistéw ruchu, ktérych
dziatalnos¢ upodabnia si¢ w wielu aspektach do pracy wykonywanej przez przedsiebiorcéw
w biznesie; réwniez organizacja i dziatanie samego ruchu spolecznego zblizone sa do tych,

jakie posiadajg organizacje gospodarcze.”

W ujeciu tym wystepuje wiec wyrazne
podobienistwo miedzy pojeciami ,ruchu spotecznego” oraz ,grupy nacisku”. Poszczegdlne
organizacje ruchéw spotecznych (social movement organizations, SMOs) o zblizonych celach
tacza swoje wysitki grupujac si¢ w okreslong branze ruchéw spotecznych (soczal movement

industry, SMI). Organizacje koncentrujace si¢ na mobilizacji zasobéw od swoich
zwolennikéw, ktérzy jednoczesnie s3 ich beneficjentami, charakterystyczne sa dla
klasycznych ruchéw spotecznych. Natomiast te, ktérych Zrédlem pozyskiwania zasobdw sg
gléwnie zwolennicy bezinteresowni, nieotrzymujacy bezposrednich korzysci, okreslane sa

mianem profesjonalnych.%

McCarthy i Zald twierdza, ze w kazdym spoleczeristwie istnieje poziom niezadowolenia
wystarczajacy do wygenerowania oddolnego poparcia dla ruchu spolecznego, pod
warunkiem, ze liderzy ruchu sa w stanie zdefiniowad te negatywne emocje i manipulowad
nimi”*. Wynika z tego wigc, ze wylanianie si¢ ruchéw spolecznych stanowi zjawisko
w duzym stopniu zalezne od dziatania elit, co pomniejsza wage czynnikéw strukturalnych.
Réwniez od elit, ich umiejetnosci odpowiedniego zdobycia i zagospodarowania dostepnych
zasobdw, zalezy pdiniejszy sukces lub porazka ruchu w procesie wprowadzania zmiany

spolecznej.

Model cyklicznego konfliktu politycznego, ktérego gléwnym tworcg jest Charles Tilly,
skupia si¢ z kolei na analizie dynamiki struktury mozliwosci politycznych ruchu. Struktura ta
wspotoddziatuje z ruchami spolecznymi, wywierajac na nie wptyw i jednoczesnie podlegajac
ich dziataniom, mogac zaréwno utatwiad, jak i utrudniad ich dziatania. Struktura ta stanowi

otoczenie zewnetrzne ruchu i zmienia si¢ w zaleznosci od stopnia istniejacej kontroli

*].D. McCarthy, M. N. Zald, ,,Resource Mobilization and Social Movements: A Partial Theory”, American
Journal of Sociology 82(6)/1977,s. 1212-1241.

»]. L. Cohen, ,Strategy or Identity...”, 0p. cit., s. 674.

*P. Glinski, Polscy Zieloni ..., op. cit., s. 84.

7 J. D. McCarthy, M. N. Zald, ,Resource Mobilization...”, op. cit., s. 1215.
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politycznej, odgérnych blokad natozonych na partycypacje spoteczna i polityczna, sity
systemu.”® Struktura mozliwosci politycznych jest zréznicowana w czasie i przestrzeni,
a zdolno$¢ ruchédw spolecznych do mobilizacji uczestnikéw i osiagania celéw zaleza przede
wszystkim od takich czynnikéw jak otwarto$é systemu politycznego, dostgpnosé sojusznikéw

wirdd elit, stabilno$¢ wladzy oraz poziom represji ze strony paristwa.”

Tilly definiuje ruchy spoteczne jako stan nie zanikajacej konfrontacji pomiedzy grupa
rzadzaca a pretendentami do objecia wiladzy, ktdéry przejawia si¢ poprzez ,planowe,
ostentacyjne wznoszenie cigglych wyzwan wobec rzadzacych w imieniu pokrzywdzonego
spoleczenistwa. (...) Drzialanie to obejmuje mobilizacje duzych grup ludnosci wokét
okreslonego zbioru postulatéw za pomoca odpowiednich $rodkéw, takich jak: mityngi,
procesje, demonstracje, petycje, slogany, symbole, komitety.” Zestaw tych srodkéw
obejmuje przynajmniej w czesci dzialania spoza repertuaru zinstytucjonalizowanych form
partycypacji politycznej. ,Jedna z najbardziej powszechnych form uczestnictwa politycznego
jest (...) przemoc zbiorowa (...), [ktéra] nie jest zjawiskiem marginalnym czy patologicznym,

lecz jak najbardziej normalnym w zyciu spoiecznym.”31

Ruchy spoleczne sa zjawiskiem ciagtym, istnieja zawsze i w kazdym spoleczeristwie, czasem
w ukryciu, w potencjalnej formie, a w sytuacji, gdy zaistnieja ku temu odpowiednie warunki,
rozpoczynaja otwarta dzialalnosé. Poczatkowo nieliczne i stabe akcje zbiorowe rozrastaja si¢
z czasem do wielkich ruchéw spolecznych, a proces ten zalezy od wielu czynnikéw: wielkosci
grupy odczuwajacej wspdlnote intereséw, typu organizacji ruchu, sposobu mobilizacji
zasobdw i struktury mozliwosci dziatania.’? Na rezultat dziatania ruchu wptywaja réwniez
ilosci zasobéw dostgpnych w danym systemie, stopied autonomii poszczegdlnych
formalnych organizacji ruchu w dysponowaniu nimi, wreszcie, ilo§¢ zasobdw
kontrolowanych przez przeciwstawiajace si¢ ruchowi wiadze¢ i kontrruchy.”” Te grupy
spoleczne, ktére tworza dobrze zorganizowane ruchy spoleczne, efektywnie gromadzace
i wykorzystujace dostgpne zasoby oraz umacniajace swéj wplyw poprzez rozbudzanie

oczekiwan spotecznych, maja najwicksze szanse na odniesienie sukcesu, czyli wprowadzenie

* C. Tilly, From Mobilization to Revolution, New York 1978.

¥ D.McAdam, ,,Conceptual Origins, Current Problems, Future Directions”, (w:) D. McAdam, . McCarthy,
M. Zald (red.), Comparative Perspectives on Social Movements: Political Opportunities, Mobilizing Structures,
and Cultural Framings. Cambridge 1996.

% C. Tilly, Popular Contention in Britain, 1758-1834, Cambridge 1995, s. 369.

P, Gliniski, Polscy Zieloni..., op. cit., s. 87.

?D. Light, S. Keller, C. Calhoun, Sociology, op. cit., s. 604.

» C. Tilly, ,Mechanisms in Political Processes”, Annual Review of Political Science 4/2001, s. 21-41.
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zmiany spotecznej. Moga jednakze réwniez t¢ zmiane opdznié poprzez wywalczenie jedynie
symbolicznych zdobyczy lub przez zmobilizowanie opozycji (ze strony rzadzacych lub

kontrruchéw).

Teorie mobilizacji zasobéw znacznie poszerzyly obszar wiedzy o ruchach spotecznych,
spotkaly si¢ jednak z krytyka ze wzgledu na zawarty w nich redukcjonizm, sprowadzajacy
ludzka motywacje do dzialania do racjonalnodci instrumentalnej. Argumentowano, ze
jednostki zbyt czgsto angazuja si¢ w dziatania zbiorowe, ktérych wynik jest niepewny, niezbyt
jasno zdefiniowany lub nie przynoszacy im bezposrednich korzysci, dodatkowo ponoszac
przy tym ogromne koszty (czasem az tak wysokie jak ryzyko utraty mienia, wolnosci, a nawet
zycia), by model nie uwzgledniajacy roli czynnikéw spotecznych, emocjonalnych
i symbolicznych w wyjasnianiu ich zachowania mozna bylo uznaé za wystarczajacy.”
Poddano réwniez krytyce skupienie si¢ wylacznie na organizacyjnych aspektéw ruchéw
spolecznych i pominigcie jego kulturowego i spolecznego kontekstu poprzez uwzglednienie
wplywu glebokich réznic pomigdzy spoleczenstwami na charakter wystepujacych w nich

ruchéw.3¢

Teorie nowych ruchéw spolecznych

Teorie nowych ruchéw spotecznych reprezentuja podejscie makrostrukturalne, obejmujace
szeroka perspektywe spoteczno-kulturows i koncentrujace si¢ na analizie spolecznych
uwarunkowan rozwoju ruchéw oraz roli, jaka petnia one w spoteczeristwie. Powstaly one
jako ,bezposrednia teoretyczna reakcja na zjawiska aktywnosci zbiorowej wywotane
rozruchami studenckimi z roku 1968, obejmujace przede wszystkim ruchy praw czlowieka,

pokojowe, feministyczne, ekologiczne, komunalne”?.

Ze wzgledu na jakosciowa
odmienno$¢ tych ruchéw od dotychczas obserwowanych, pojawita si¢ potrzeba stworzenia
ram teoretycznych, ktére uwzglednialyby problematyke ,przyczyn i mechanizméw

powstawania tych ruchéw na poziomie jednostkowym i grupowym, ukazania ich na tle

* C. Tilly, Social Movements as Political Struggle, Palo Alto 1997.

3 P. Zuk, Spoteczenstwo w dziataniu..., op. cit., s. 50-52.

3 J. M. Jaspers, The Art of Moral Protest: Culture, Biography, and Creativity in Social Movements, Chicago
1997.

7 P. Glinski, Polscy Zieloni ..., op. cit., s. 88.
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struktury spotecznej wspétczesnych paristw kapitalistycznych, ujawnienia zasad dziatania

oraz relacji do paristwa i innych podmiotéw polityki”*.

Okreslajac wspdlczesne ruchy spoleczne jako ,nowe”, badacze zwracaja przede wszystkim
uwage na odmienno$¢ uwarunkowan, ktére spowodowaly ich powstanie oraz specyficzny
sposéb  funkcjonowania. Za najwazniejsza z przyczyn powstania nowych ruchéw
spolecznych uznaje si¢ przejscie wysoko rozwinietych spoteczenistw zachodnich do
postindustrialnej fazy rozwoju. Przejscie to dokonato si¢ na skutek zaawansowanych
proceséw modernizacji, takich jak rozwdéj nowoczesnych technologii i srodkéw komunikacj,
upowszechnienie wyksztalcenia i dobrobytu materialnego oraz wyodrebnienie si¢ z systemu
spolecznego i uzyskanie samodzielnosci przez poszczegdlne subsystemy. Procesy te
przyczynity sie do ostabienia pozycji ekonomicznej i politycznej tradycyjnych srodowisk

robotniczych i wzrostu znaczenia klasy s’redniej.39

Procesy modernizacji spowodowaly réwniez szereg niekorzystnych zjawisk, takich jak
atomizacja spoleczenistwa i rozpad tradycyjnych wiezi miedzyludzkich. Charakterystyczna
dla nowoczesnych spoleczenstw mobilno$¢ przyczynita sie do zerwania dawnych,
hierarchicznych powiazani spotecznych oraz koncentracji ludnosci w metropoliach, ktéra
z kolei uczynita kontakty miedzyludzkie powierzchownymi i bezosobowymi.*® W efekcie
wiele duzych grup spolecznych utracilo poczucie tozsamosci, co sprawito, ze staly si¢ bardziej

podatne na wplyw nowych utopijnych idei, wizji i propozycji ideologicznych.*

Zmiany te przyczynily sie takze do istotnego zwickszenia mozliwosci artykulacji intereséw
przez poszczegdlne grupy spoleczne, a takze wzrostu poparcia spotecznego dla postulatéw
pozackonomicznych. Powszechne zaspokojenie podstawowych potrzeb zZyciowych
umozliwito zaistnienie w dyskursie publicznym nowych, niedostrzeganych dotad
konfliktéw, zogniskowanych wokét wartosci postmaterialnych, do ktérych zalicza sig,
miedzy innymi poczucie przynaleznosci, autoekspresje i autonomie oraz dbato$¢ o jakos¢
zycia** Podstawowy teren dzialalnosci nowych ruchéw spotecznych wyznaczany jest wiec

zainteresowaniem terytorium (fizycznym), ,$wiatem zycia” (takim jak ludzkie cialo,

¥ R. Gortat, ,O naturze nowych ruchéw spotecznych,” (w:) E. Lewicka-Banaszak, W. Modzelewski (red.),
Studia nad ruchami spotecznymi, Warszawa 1987, s. 40.

? G. Ulicka, Nowe ruchy spoteczne. Niepokoje i nadzieje wspotczesnych spoteczerstw, Warszawa 1993, s. 10.

“ C. Taylor, Etyka autentycznosci, Krakéw 2002, s. 51-52.

“ B. Klandermans, S. Tarrow, Mobilization into Social Movements: Synthesizing European and American
Approaches, s. 8, (za:) P. Gliniski, Polscy Zieloni ..., op. cit., s. 90.

“ G. Ulicka, Nowe ruchy spoteczne ..., op. cit., s. 15.
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zdrowie, tozsamo$¢ seksualna), otoczeniem sasiedzkim, miejskim $rodowiskiem,
dziedzictwem kulturalnym, etnicznym, narodowym, jezykowym i tozsamoscia w tych

zakresach”.®3

Pojawienie si¢ nowych ruchéw spolecznych wiazalo si¢ réwniez z kryzysem instytucji
paristwa opiekuriczego oraz powszechnie odczuwanym deficytem legitymizacji.** Paristwo,
rozszerzajac nadmiernie zakres swojego dziatania, nie bylo w stanie podotaé nowym
obowiazkom. Biurokratyzacja, centralizacja i formalizacja instytucji pafistwowych, uznawane
za niezbedne wymogi do wypelniania standardéw panstwa opickuniczego, sprawily, ze
instytucje te staly si¢ skostniate, niezdolne do uczenia si¢ i adaptacji do szybko zmieniajacych
sic warunkéw zewnetrznych. Powstata zatem potrzeba dziatalnosci ruchéw spotecznych jako

zewnetrznej sity, zdolnej do skorygowania niekorzystnych efektéw przez nie generowanych.

Jednakze, zdaniem Jean Cohen, samo powstawanie nowych ruchéw spolecznych
w warunkach spoteczefistwa postindustrialnego nie przesadza o ich specyficznosci
i odmiennosci od ,starych” ruchéw spolecznych. O ich wyjatkowosci decyduja dopiero
bedace efektem tych uwarunkowann nowe typy tozsamosci, formy organizacji i typy
konfliktu.® Jedng z wyrdzniajacych cech nowych ruchéw spolecznych jest ich
skoncentrowanie na sferze kultury, a nie — jak dotychczas mialo to miejsce — na sferze
ekonomii i stosunkéw pracy. Nowe ruchy spoteczne daza do zmiany lub modyfikacji
dominujacego modelu kultury na taki, ktéry uwzgledniatby réznorodno$é¢ wzorcéw zycia
i dotycza $wiatopogladu, indywidualnych cech i wyboréw jednostek, a nie kwestii

ekonomicznych i dotyczacych systemu politycznego.

Spoleczenistwo postindustrialne, rozwijajac technologie zwiazane z produkcja débr
symbolicznych, jezykéw i informacji, generuje nowe oczekiwania oraz formy reprezentacji.
Dzigki temu zyskuje zdolno$¢ do przeksztatcania takich aspektéw, ktére dotad uznawane
byly za wylaczone z odgdrnego ksztaltowania politycznego, jak nasze ciata, seksualnosé¢ czy
zycie intelektualne. W rezultacie ,pole dziatania ruchéw spolecznych rozszerza si¢ na

wszystkie aspekty zycia spoltecznego i kulturalnego.”*

“ C. Offe, ,Nowe ruchy spoteczne: przekraczanie granic polityki instytucjonalnej,” (w:) J. Szczupaczyniski
(red.), Wiadza i spoteczeristwo, Warszawa 1995, s. 230.

“P. Glinski, Polscy Zieloni ..., op. cit., s. 91-92.

“J. L. Cohen, Strategy or Identity..., op. cit., s. 665.

“ A. Touraine, ,Wprowadzenie do analizy ruchéw spotecznych”, (w:) J. Szczupaczysiski (red.), Wiadza i

spoieczm'xtwo, op. cit.,s. 223.
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Powoduje to nowy typ konfliktu, w jaki uwiktane s3 nowe ruchy spoteczne.
W przeciwieristwie do tradycyjnych ruchéw spotecznych, koncentrujacych swoja dziatalnosé
na sferze ekonomii, a zwlaszcza kontroli nad $rodkami produkeji, daza one przede wszystkim
do zdobycia kontroli nad gtéwnymi wzorcami kulturowymi w spoteczeristwie. Jako nowy
ruch spoteczny okresli¢ wigc mozna tylko te ze zbiorowych dziatait wspétzawodniczacych ze
sobg w spoteczedistwie grup kulturowych, ktdrych cel stanowi sfera reprodukeji kultury.*’
Kontrola nad procesem historycznosci, ,stawania si¢” spoleczeristwa, czyli nad spoteczna
zdolno$cia tworzenia obowiazujacych modeli kulturowych, stanowi gtéwna stawke
nowoczesnych konfliktéw spotecznych. W wyniku kazdego konfliktu wygrywajace wartosci
kulturowe zostajg czesciowo zinstytucjonalizowane w postaci norm spolecznych, a te z kolei

funkcjonuja jako podstawa tworzenia organizacyjnych form zycia spoiecznego.48

Nowe ruchy spoleczne podejmuja problemy nieobecne dotychczas w dyskursie publicznym,
ani nie bedace przedmiotem konfliktéw spotecznych, uznawane dotad za sprawy prywatne
(takie jak tozsamos¢, seksualnos¢) lub paristwowe (jak ekologia i zapewnienie pokoju).* Za
charakterystyczna dla nich cech¢ mozna wigc uznad radykalne rozszerzenie domeny dziatania,
poprzez zawlaszczenie kompetenciji paristwowych — gdy okazato sie, ze jego instytucje nie
radza sobie z waznymi problemami — oraz upublicznienie prywatnosci. Kwestie dotad
uznawane za osobiste, jednostkowe i niepodlegajace dyskursowi staja si¢ przedmiotem debaty
publicznej. ,,Przestrzen publiczna (...) rozszerza si¢ na wszystkie dziedziny doswiadczeri: zycie
prywatne staje sie publicznym [w rezultacie czego] gléwne problemy polityczne naszych
czaséw dotycza zycia prywatnego — poczecia i narodzin, reprodukgji i seksualnosci, choroby
i $mierci.”®

Powstaje w ten sposéb nowa sfera dzialania spotecznego — sfera polityki nieinstytucjonalnej,
ktéra ,nie jest ani ,prywatna” (prywatna w sensie wylaczenia z obszaru prawomocnych
ingerencji innych oséb), ani publiczna (w sensie uznawania za przedmiot prawomocnych

oddziatywan ze strony politycznych instytucji i aktoréw)”>!

. Ta sfera posrednia pomiedzy

wiadza polityczng a spoteczeristwem obywatelskim powstaje jako reakcja na zbyt daleko

posunieta biurokratyzacj¢ i rozszerzenie uprawnien wladzy pafistwowej, a jej zadaniem jest

Y Ibidem, s. 214 i nast.

s P. Zuk, Spoleczenstwo w dziataniu..., op. cit., s. S7.

¥ G. Ulicka, Nowe ruchy spoteczne ..., op. cit., s. 22.

** A. Touraine, ,, Wprowadzenie do analizy...”, gp. cit., s. 223-224.
> C. Offe, ,Nowe ruchy spoteczne...”, op. cit., s. 229.

KWIATKOWSKA 2023 POLSKI RUCH LGBT



rozpowszechnienie w spoteczeristwie postulowanych przez nowe ruchy spoteczne wartosci

i w ten sposéb uzyskanie wplywu na decyzje rzadzacych.

Cohen uwaza, ze tym, co decyduje o jakosciowej nowosci wspdtczesnych ruchéw
spolecznych, jest réwniez ,samoograniczajacy si¢ radykalizm”, polegajacy na zastapieniu
dazenia do rewolucyjnych przemian idea stopniowych, strukturalnych reform. Nowe ruchy
spoleczne nie stawiaja sobie za cel obalenia istniejacego systemu politycznego
i ekonomicznego, a wystepuja wylacznie w obronie spoteczeristwa obywatelskiego. Nie daza
réwniez do zdobycia wladzy, a jedynie starajg si¢ petni¢ wobec niej funkcje krytyczng

i korekcyjng.>

Charakterystyczny dla nowych ruchéw spotecznych jest réwniez brak zwigzku (lub staby
zwigzek) z dotychczasowymi kategoriami politycznymi i ideologicznymi, takimi jak podziat
lewica-prawica, oraz spoleczno-ekonomicznymi (podziat klasowy). ,W przeciwieristwie do
partykularyzmu klasowego ,,starych” ruchéw wspétczesne akcje zbiorowe rodzg si¢ — z jednej
strony — wokdt celéw i wartosci uniwersalnych, takich jak: walka o rozwdj spoteczny
zorientowany na jako$¢ zycia i wartosci niematerialne (...), zachowanie pokoju, ochrona
jednostkowej i zbiorowej tozsamosci wobec wszechstronnej manipulacji; (...) z drugiej strony
konstytuuje je waski partykularyzm, domagajacy sie zaakceptowania przez spoteczeristwo
odrebnoséci grup wiekowych, plciowych, religijnych.”>? Ta swoista dychotomia, ktdra
odnaleZ¢ mozna w postulatach nowych ruchéw spotecznych, wywodzi si¢ z faktu, ze
reprezentuja one interesy zaréwno ogdlnoludzkie, jak i interesy ,,grup i jednostek bronigcych
swych praw do wiasnego, odrebnego stylu zycia”>*. Innymi stowy, wyrézni¢ mozna w ich
programach nurt uniwersalistyczny, kladacy nacisk na kwestie globalne, istotne dla
wszystkich ludzi, a pomijane lub rozwigzywane w stopniu niedostatecznym przez paistwo,
oraz partykularystyczny nurt spoleczno-kulturowy, zwracajacy uwage na prawa grup

mniejszo$ciowych.

Wspdtczesne ruchy spoteczne mobilizuja nowych, nieaktywnych dotad aktoréw, ktérzy
ponoszac wysokie koszty modernizacji i podlegajac marginalizacji ze strony paistwa i rynku,
zdecydowali si¢ na zaistnienie publiczne. Aktorzy ci sa przedstawicielami trzech grup: nowej
klasy sredniej (grupa specjalistéw o wysokim poziomie wyksztalcenia i wzglednie
zapewnionym bezpieczenistwie ekonomicznym), ,,starej” klasy $redniej, ktérej interesy czesto

zbiegaja si¢c z hastami, podnoszonymi przez nowe ruchy spoteczne, oraz z tzw. grupy

52]. L. Cohen, ,Strategy or Identity...”, gp. cit., s. 664.
»R. Gortat, ,O naturze nowych ruchéw...,,, op. cit., s. 43.

** G. Ulicka, Nowe ruchy spoteczne ..., op. cit., s. 24.
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peryferyjnej, obejmujacej osoby funkcjonujace poza strukturami rynku (studenci,
gospodynie domowe, emeryci i bezrobotni), a w zwiazku z tym charakteryzujace sie silnym

poczuciem wyobcowania i dysponujace znacznymi ilo§ciami wolnego czasu.>’

Nowatorstwo form organizacyjnych wspdtczesnych ruchéw spotecznych przejawia si¢ w ich
segmentacji, wielogtowosci i sieciowosci. Pojecie segmentacji ruchu wskazuje na jego
rozproszenie na wielo§¢ autonomicznych, zréznicowanych strukturalnie i funkcjonalnie
organizacji, podlegajacych ciaglym przeksztatceniom. Wielogtowos¢ (decentralizacja)
oznacza brak centralnego o$rodka decyzyjnego, wielos¢ konkurujacych ze sobg lideréw oraz
brak scentralizowanego czlonkostwa, ktére rozproszone jest na poziomie organizacji
lokalnych. Z kolei poprzez sieciowos¢ ruchu rozumie¢ mozna zespdt horyzontalnych
powiazalt miedzy konstytuujacymi go organizacjami, wzajemnie si¢ ze sobg krzyzujacych

i umozliwiajacych wspdlne dziatania.>®

Powyzsza struktura, okreslana skrétowo SPR*, sprawia, ze organizacje nowych ruchéw
spolecznych wykazuja czasami wieksze podobieistwo do grupy przyjaciél niz do
sformalizowanej struktury charakteryzujacej organizacje funkcjonujace w innych
dziedzinach, zwlaszcza w sferze rynkowe;. Swiadczyc’ o tym mogg takie przejawiane przez nie
cechy jak: mozliwo$¢ braku formalnego czlonkostwa, nieregularnos¢ zebrari, podejmowanie
decyzji na podstawie konsensusu czy rotacyjny charakter kierownictwa.”® Czgsto nawet
kluczowe dla ruchu organizacje w jego poczatkowych stadiach nie s3 dobrze
ustrukturyzowane (pojecie to obejmuje: formalizacje, profesjonalizacjg, scentralizowany

system kontroli, stabilno$¢ finansowg oraz znaczng liczbe cztonkéw).>

Odmiennos$¢ nowych ruchéw spotecznych w stosunku do ruchéw wezesniejszych mozna
réwniez zauwazy¢ w preferowanych przez nie formach dziatania, wéréd ktérych wyodrebnidé
mozna dwa wymiary: wewnetrzny i zewnetrzny. Ten pierwszy odnosi si¢ do sie do dzialan
nakierowanych na stworzenie wspdlnoty i przemienienie jednostek w aktora zbiorowego,

przy czym specyfika nowych ruchéw spotecznych polega na taczeniu ,rél prywatnych

% C. Offe, ,New Social Movements: Challenging the Boundaries of Institutional Politics”, Social Research
52(4)/1985, s. 833-834.

¢ L. P. Gerlach, Movements of Revolutionary Change: Some Structural Characteristics, New York 1983, s.
134-135, (za:) P. Glinski, Polscy Zieloni ..., op. cit., s. 34.

*”od ,,segmentary, polycephalous, reticulate” (ang. segmentacja, wielogtowos¢, sieciowo$¢).

%8 G. Ulicka, Nowe ruchy spoteczne ..., op. cit., s. 31.

*D.S. Meyer, S. Tarrow, ,,A Movement Society: Contentious Politics for A New Century”, (w:) D. S. Meyer,
S. Tarrow(red.), The Social Movement Society. Contentious Politics for a New Century, New York 1998, s. 15.
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i publicznych, zachowan instrumentalnych z ekspresyjnymi, wspdlnoty z organizacja [oraz
istnieniu] stabej, w najlepszym wypadku przejsciowej linii demarkacyjnej pomiedzy rolami
»cztonkéw” i formalnych ,lideréw””®. Dzialania te polegaja przede wszystkim na kontaktach
interpersonalnych oraz wymianie informacji na poziomie lokalnym (poprzez radiostacje

lokalne, wydawnictwa, ksiegarnie).®!

Wymiar zewnetrzny z kolei obejmuje dziatania poprzez ktére ruchy spoteczne odnosza si¢ do
Swiata zewnetrznego — spoleczefistwa, a takze swoich oponentéw politycznych (czy tez
szerzej, ideologicznych). Aktywnos¢ tego typu objawia si¢ gtéwnie w formie demonstracji,
marsz6éw, protestéw i innych tego rodzaju taktyk, ktérych sita wytwarzana jest przez fizyczng
obecnos¢ duzej liczby oséb. Zadaniem tych dziatan jest mobilizacja opinii publicznej — za
pomocy niekonwencjonalnych, cho¢ zazwyczaj legalnych $rodkéw — wokdt okreslonych
celéw i hasel.®” Nowe ruchy spoleczne korzystajg w tym celu zaréwno z tradycyjnie
wykorzystywanych metod protestu, takich jak demonstracje, mityngi, strajki okupacyjne, jak
i nowych, nie stosowanych dotad sposobéw, opierajacych si¢ przede wszystkim na
wykorzystaniu mass-mediéw w celu popularyzacji okre§lonych haset oraz propagowania
przeprowadzanych akeji.®® Dziatania te czesto ,,stanowia proste odwrécenie kontestowanych
wzorcOw: np. yalternatywna” opinia publiczna wobec mass-medidéw, sit-in wobec posiedzen
parlamentu, obsadzanie wszystkich rél spotecznych przez kobiety jako rewers $wiata

zdominowanego przez m¢zczyzn”®.

Cechg charakterystyczng dla nowych ruchéw spolecznych, stanowiacy istotne novum
w poréwnaniu z wczesniejszymi ruchami, jest fakt, ze w mniejszym stopniu wywierajg one
nacisk bezposrednio (przyktadowo: przykucie si¢ do drzewa uniemozliwia jego Sciecie), niz
posrednio ,jako rezultat dziatania w ggstym otoczeniu spotecznym”, czyli poprzez wptyw na
opini¢ publiczng i media.®® Dodatkowo, wykorzystanie $rodkéw masowego przekazu:
telewizji, radia, a w ostatnim dziesiecioleciu réwniez internetu jako nowych kanatéw protestu

umozliwia wspétczesnym ruchom bezposredni dostgp do potencjalnych zwolennikéw, bez

% C. Offe, ,Nowe ruchy spoteczne...”, op. cit., s. 230-231.

' R. Gortat, ,O naturze nowych ruchéw...”, op. cit., s. 48—49.

¢ C. Offe, ,Nowe ruchy spoteczne...”, 0p. cit., s. 230-231.

@ P. Glinski, Polscy Zielonsi ..., op. cit., s. 92-93.

“R. Gortat, ,O naturze nowych ruchéw...”, gp. cit., s. S0.

¢ W. Modzelewski, ,O skutecznosci i nieskutecznosci metod walki bez uzycia przemocy”, (w:) E. Lewicka-

Banaszak, W. Modzelewski (red.), Studia nad ruchami spotecznymi, op. cit., s. 14.
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koniecznosci korzystania z posrednictwa sfery zinstytucjonalizowanej polityki (przede

wszystkim partii politycznych), a tym samym pozwala im na wieksza niezaleznos¢.

Omawiajac metody protestu warto wspomnie¢, ze cechg charakterystyczng nowych ruchéw
spolecznych wydaje sie by¢ powszechna zgoda na nieuzywanie przemocy. Organizatorzy
dziatari zbiorowych nie tylko nie planujga ze swojej strony dziatani wiazacych si¢ z nielegalnym
uzyciem sily, ale réwniez przykladaja starai, aby zapobiec jej potencjalnemu,
spontanicznemu wybuchowi. ,Nawet w ogromnych kilkusettysiecznych manifestacjach jest
zapewniony system kontroli, ktérego celem jest niedopuszczenie do star¢ z policja, w tym
takze wykluczenia ewentualnych dziatari prowokatoréw, prébujacych wywotaé zamieszki.”*
Zgoda na niestosowanie przemocy nie jest jednak tozsama z podporzadkowaniem si¢
kontestowanym normom polityczno-prawnym. Popularnym wsréd aktywistéw nowych
ruchéw spotecznych sposobem na wyrazenie wobec nich sprzeciwu sg akty niepostuszeristwa
obywatelskiego, rozumianego jako rozmyslne postgpowanie bedace publiczng
niesubordynacja wobec prawa i polityki prowadzonej przez panstwo, nie prowadzace do
tworzenia trwalych antagonizméw i wrogosci, a majace na celu pewne okreslone cele

publiczne.®’

Jako podsumowanie charakterystyki nowych ruchéw spotecznych dodam, ze jak dotad nie
ma zgody pomiedzy badaczami co do rzeczywistej ,nowosci” wspotczesnych ruchéw
spotecznych. Dyskusja dotyczy kwestii, czy réznice pomiedzy nowymi a wczedniej
wystepujacymi ruchami maja charakter ilosciowy czy jako$ciowy oraz czy s3 one na tyle
istotne, by uzasadnialy stworzenie nowej, odrebnej kategorii. Wskazywana jest przy tym
wielo§¢ podobieristw, jakie odnalezé mozna miedzy ,starymi” i ,nowymi” ruchami
spotecznymi, miedzy innymi formy protestu, ptaszczyzny konfliktu oraz uwarunkowania
klasowe. Skrajne stanowisko w tej sprawie przyjmuje Klaus Eder, ktéry uwaza, ze wspétczesne
protesty masowe nie moga by¢ okreslane mianem ,,nowych”, poniewaz stanowia wylacznie
ykrucjate moralng” nowej klasy sredniej i dopiero pod wptywem okreslonych czynnikéw

przerodzié si¢ mogg — w wyjatkowych przypadkach — w ruch spoteczny.®

¢ G. Ulicka, Nowe ruchy spoteczne ..., op. cit., s. 31; por. W. Modzelewski, ,,O skutecznosci i nieskutecznosci
metod...”, op. cit., s. 11-38.

¢ R. Skrzypiec, W poszukiwaniu sprawiedliwosci. Obywatelskie niepostuszenstwo - filozofia i dziatanie,
Krakédw 1999, s. 13 i nast.

¢ K. Eder, ,The ‘New Social Movements: Moral Crusades, Political Pressure Groups, or Social

Movements?”, Social Research 52(4)/1985, s. 879 i nast.
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Pomimo tych zastrzezeri wydaje sie, ze twierdzenie o odrebnym, nowatorskim charakterze
wspolczesnych ruchéw spotecznych moze zostaé poparte zaréwno przez znaczna ilosé
nowych cech, jakie je charakteryzuja — nawet jezeli przy czgéci z nich mozemy doszukad si¢
wyraznych elementéw kontynuacji w stosunku do poprzednikéw - jak i, co
prawdopodobnie jest nawet wazniejsze, przez odrebny od dotychczas obserwowanych
sposéb powiazan tych elementéw. Wspdlczesne ruchy spoteczne ,,nie stanowia wigc prostego

»syndromu nowosci”, lecz ztozony ,przestrzenny” uktad tworzacy nowa jakos¢”®’.

kK%

Poszczegdlne podejscia teoretyczne do analizy zachowan zbiorowych i ruchéw spotecznych
mozna, jak widad, okresli¢ jako komplementarne wobec siebie raczej niz stojace w catkowitej
sprzecznosci. Wspodlczesnie obserwowane ruchy spoleczne moga wiec by¢ badane
z perspektywy réznych paradygmatéw, poniewaz kazdy z nich wnosi nowe, unikatowe
poziomy analizy i poglebia zrozumienie tego zjawiska. W dalszej czesci pracy analizuje w jakim
stopniu polski ruch gejéw i lesbijek spetnia warunki i kryteria charakterystyczne dla wyzej

opisanych grup teorii, ze szczegdlnym uwzglednieniem teorii nowych ruchéw spotecznych.

¢ P. Glinski, Polscy Zielons ..., op. cit., s. 108.
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ROZDZIAL 1L Polski ruch LGBT na tle mi¢dzynarodowym

Historia ruchu LGBT na $wiecie

Zachowania homoseksualne obecne s w historii od samych poczatkéw i we wszystkich
spoleczenistwach, bez wzgledu na lokalne uwarunkowania spoteczno-kulturowych, takich jak
typ stosunkéw produkeji, stosunkéw wihadzy czy normy kulturowe. Jednakze czynniki te
maja wyrazny wplyw na czestotliwos¢ ujawniania sie tego zjawiska, co zaobserwowaé mozna
zarbwno w okresie starozytnym — poréwnujac tolerancyjnq, a nawet promujacy
homoseksualizm kultur¢ grecka z restrykcyjng kultura judaistyczng — jak i w czasach
wspdlczesnych. Wiele krajéw zachodnich, szczegélnie w Europie i Ameryce Pétnocnej,
wprowadzito liberalne regulacje prawne w zakresie praw oséb LGBT. Z kolei w czesci krajow,
przede wszystkim w Afryce, Azji Poludniowo-Zachodniej oraz na Bliskim Wschodzie,

homoseksualizm jest nielegalny i grozi surowymi karami, w tym karg $mierci.

Samo wystgpowanie zjawiska, nawet jezeli jest ono powszechne, nie wystarcza jednak do
powstania ruchu spotecznego. Homoseksualna spoteczno$é na przestrzeni wiekéw czesto
funkcjonowata w warunkach spotecznej i prawnej dyskryminacji, co zmuszato wiele oséb do
zycia w ukryciu. Niemniej jednak w réznych okresach historycznych istnialy przestrzenie,
w ktérych osoby homoseksualne mogly wyrazaé swoja tozsamo$¢ w bardziej otwarty sposéb.
W starozytnej Grecji czy Rzymie homoseksualno$é byta akceptowana w niektérych okresach,
a w péiniejszych wiekach osoby homoseksualne tworzyty nieformalne sieci wsparcia,

zwlaszcza w Srodowiskach artystycznych czy intelektualnych.

Rozprzestrzenianie si¢ religii postjudaistycznych, takich jak chrzescijanstwo i islam, ktére
przejely z tradyciji judaistycznej postrzeganie homoseksualizmu jako wykroczenia przeciwko
boskim nakazom i jednego z najci¢zszych grzechéw, miato istotny wplyw na ksztaltowanie
restrykcyjnych przepiséw prawnych oraz spolecznej niechgci wobec 0séb LGBT w wielu
regionach $wiata. Mniej punitywny stosunek do homoseksualizmu istniat w krajach o tradycji
konfucjaniskiej (Chiny, Japonia) oraz w czesci kultur plemiennych.” Od czasu kodeksu
Justyniana I Wielkiego z 534 roku, wprowadzajacym catkowity zakaz prakeyk
homoseksualnych pod kara $mierci, pierwszym aktem prawnym obowiazujacym w skali

paristwowej nie kryminalizujacym homoseksualizmu byt dopiero kodeks napoleoriski

0 J. Boswell, Christianity, Social Tolerance and Homosexuality: Gay People in Western Europe from the
Beginning of the Christian Era to the Fourteenth Century, Chicago 1980, s. 191 nast.
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z 1804 roku. Z chwilg jego uchwalenia Francja stala si¢ pierwszym w nowozytnym $wiecie
krajem, w ktérym zachowania homoseksualne nie byly karane. Podobne przepisy
wprowadzone zostaly wkrétce w parstwach, na ktére Napoleon, wraz ze swoimi
zwycigstwami, rozciggnal utworzone przez siebie prawa. Odmienna sytuacja prawna miata
miejsce w krajach anglosaskich oraz w Niemczech, gdzie czyny homoseksualne podlegaty
surowej karze.”! To wlasnie tam, miedzy innymi z tego powodu, w XX wieku narodzit sie

jeden z najsilniejszych ruchéw wyzwolenia oséb homoseksualnych.

Dyskusja na temat homoseksualizmu rozpoczeta si¢ pod koniec XIX stulecia dzicki
pionierskim pracom z zakresu medycyny, prezentujacymi szerokie spektrum ujeé tego
zjawiska: od choroby psychicznej i dewiacji spolecznej az do, w pdzniejszym okresie, uznania
go za naturalne i powszechnie wystepujace.”” Medyczny dyskurs stopniowo zyskat charakter
spoteczny, docierajac do szerszych grup odbiorcéw, gtéwnie za sprawg wzbudzajacych
sensacje proceséw sadowych znanych oséb homoseksualnych, takich jak pisarz Oscar Wilde,

ktére byly szeroko relacjonowane w prasie.”

Pierwsze publikacje na temat homoseksualizmu oraz poczatki publicznej debaty w tej kwestii
zapoczatkowaly organizowanie sie ruchu gejowskiego. Poczatki ruchu emancypacji oséb
homoseksualnych dotycza niemal catkowicie wylacznie meskiej czesci tej grupy.
Homoseksualizm kobiecy, w wigkszosci krajéw nie podlegajacy regulacji prawnej, przez dtugi
okres czasu byt niedostrzegany lub $wiadomie spychany w sfer¢ nieistnienia.”* W 1897 roku
w Niemczech powstata pierwsza organizacja walczaca o prawa oséb homoseksualnych -
Komitet Naukowo-Humanitarny (Wissenschaftlich-humanitires Komitee), zalozony przez
doktora Magnusa Hirschfelda. Stowarzyszenie to zastyngto przede wszystkim z walki
o zniesienie karalnosci homoseksualizmu, prowadzonej za pomoca niezwykle réznorodnych
srodkéw: kilkunastu petycji skierowanych do parlamentu, podpisanych przez ponad trzy

tysigce oséb (m.in. Alberta Einsteina, Thomasa Manna i Gerharta Hauptmanna), publikacji

"' K. Boczkowski, Homoseksualizm, op. cit., s. 66 i nast.

7> W kolejnosci od najmniej do najbardziej tolerancyjnych: R. Kraft-Ebing, Psychopathia sexualis, 1886;
A. Moll, Die contrare Sexualempfindung, 1891, H. Ellis, J. A. Symonds, Sexual Inversion, 1896; K. H. Ulrichs,
Horlchungen diber das Rathfel der mannmannlichen Liebe,, tom 1-XI1, 1862-1879, (za:) F. M. Mondimore,
A Natural History of Homosexuality, Baltimore/London 1996, s. 29 i nast.

7 M. Niemojowska, Zapisy gmierzchu: symbolisci angielscy i ich romantyczny rodowdd, Warszawa 1976,
s. 387 i nast.

" F. M. Mondimore, A Natural History ..., op. cit.,s. 521 nast.
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opartych na badaniach sondazowych,” czasopism, a nawet filmu,” ktérych zadaniem bylo
przyblizenie opinii publicznej prawdziwego, wolnego od stereotypéw, wizerunku

srodowiska os6b homoseksualnych.”

Atmosfera Berlina w ostatniej dekadzie XIX wieku nosita znamiona rewolucji kulturowe;j,
réwniez w sferze seksualnosci, i sprzyjata powstawaniu organizacji o celach z punktu widzenia
dwezesnej mentalnosci rewolucyjnych. Do 1914 roku w stolicy Niemiec dziatalo juz
czterdziesci klubéw dla gejéow i lesbijek, a po pierwszej wojnie $wiatowej rozwdj ruchu
gejowskiego trwal jeszcze przez ponad dekade, zanim zostal zdlawiony przez nazistéw.
W 1919 roku Hirschfeld otworzyl Instytut Nauk Seksualnych ([mstitur  fiir
Sexualwissenschaft), pierwsza na $wiecie instytucje naukows zajmujacy si¢ seksuologia, za$
dwa lata pdzniej przewodniczyt pierwszemu kongresowi na rzecz reform seksualnych
w Berlinie. Réwnolegle powstawaly inne organizacje, niezwiazane z Komitetem Naukowo-
Humanitarnym, takie jak Niemiecki Zwiazek na Rzecz Przyjazni o charakterze mniej od
niego elitarnym - i, co za tym idzie, bardziej masowym cztonkostwie.”® Analogiczne procesy
zachodzily takze w innych krajach europejskich, miedzy innymi w Holandii, gdzie od
1911 roku aktywnie dziatata sekcja Komitetu Naukowo-Humanitarnego zatozona w Hadze
przez prawnika Jacoba Schorera z najbardziej znanymi dzialaczami Arnoldem Aletrino

i Lucienem von Romerem.”

Ruch emancypacji 0oséb homoseksualnych w Niemczech zostal brutalnie przerwany po
dojéciu Adolfa Hitlera do wladzy w Niemczech w 1933 roku. Jednym z kluczowych
elementéw ideologii nazistowskiej byto dazenie do $wiatowej supremacji ,rasy aryjskiej”, co
wiazalo sie z eliminacja oséb uznanych przez wtadze za odbiegajacych od wzorca ,idealnego
aryjczyka” ze wzgledu na swoje cechy biologiczne lub psychologiczne. Homoseksualizm
uznawany byt przez nazistéw za ,utomno$¢” zagrazajaca zdrowiu moralnemu narodu oraz

przysztosci rasy, a zatem za ceche nieodwotalnie przeznaczong do wykorzenienia.*

75 Najbardziej znana z nich to: M. Hirschfeld, Berlins Drittes Geschlecht (Berlitiska trzecia plec), wydana
w 1904 roku.

7 Anders als die Anderen (Odmienni od innych), rez. Richard Oswald, 1919.

77S. LeVay, Queer Science: The Use and Abuse of Research into Homosexuality, Cambridge 1996.

#J. D. Steakley, The Homosexual Emancipation Movement in Germany, New York 1975, s. 70-83.

7 G. Hekma, ,Homosexuality and the Left in the Netherlands: 1890-1911”, Journal of Homosexuality 29(2—-
3)/1995,s. 97-116.

*F. M. Mondimore, 4 Natural History...., op. cit., s. 212 i nast.
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Zapoczatkowato to masowe przesladowania gejéw w calej III Rzeszy: z okoto 95 tysiecy oséb
zorientowanych homoseksualnie, ktére umieszczone zostaly na rzadowej tzw. ,Rézowej
liscie”, 45 tysiecy zostalo zamordowanych, nieznana liczba zostata umieszczona w szpitalach
psychiatrycznych i obozach pracy, a od 5 do 25 tysiccy zostalo zamknietych w obozach
koncentracyjnych.® W obozach tych, oprécz planowej eksterminacji, stosowane byly
réwniez réznorodne préby ,leczenia” ich orientacji seksualnej, obejmujace m.in. zmuszanie
do stosunkéw heteroseksualnych, kastracj¢ oraz réznego rodzaju eksperymenty medyczne.
Roézowe tréjkaty, ktore musieli nosi¢ na swoich ubraniach, staly sie w okresie powojennym
symbolem walki o réwnouprawnienie oséb homoseksualnych i zostaly przyjete jako
emblemat przez wiele organizacji LGBT.* Ekspansja terytorialna Niemiec podczas IT wojny
swiatowej przyczynita sie do dalszego ostabienia ruchu gejowskiego, likwidacji organizacji
broniacych praw oséb homoseksualnych i zamkniecia sie ,trzeciej plci” w waskich,

nieformalnych kregach znajomych.

Po zakoriczeniu II wojny $wiatowej ruch LGBT przezywal stopniowe odrodzenie, ktére
w latach 1960. przerodzito sie w prawdziwa rewolucje. Jednak juz kilka lat po wojnie powstaty
pierwsze organizacje gejowskie, takie jak: Centrum Kultury i Rekreacji (Center for Culture
and Recreation, CCR) w Holandii, Narodowe Stowarzyszenie Gejéw i Lesbijek
(Landsforeningen for bosser og lesbiske, LBL) w 1948 w Danii, Towarzystwo Mattachine
(The Mattachine Society) w latach 1950-51 w Los Angeles i lesbijskie, z ktérych najbardziej
znang byty Cérki Bilitis (The Daughters of Bilitis), zalozone w 1955 roku w San Francisco,
a takze mniejsze organizacje we Francji, Holandii i Danii. Stowarzyszenia te powolane zostaly
w celu edukacji spoteczenstwa w zakresie homoseksualizmu, budowania atmosfery
zrozumienia wobec oséb o orientacji homoseksualnej oraz eliminacji przepiséw prawa

majacych wobec nich dyskryminujacy charakter.®

Zainteresowanie homoseksualizmem w dyskursie publicznym wzrosto dzigki opracowaniom
naukowym dotyczacym zycia seksualnego ludzi, z ktérych najbardziej znanym ze wzgledu na

swojg kontrowersyjno$¢ byt tzw. raport Kinseya*. Autor, w oparciu o badania sondazowe,

8 K. Boczkowski, Homoseksualizm, Wydawnictwo PZWL, Warszawa 1992, s. 70. Szacunki dotyczace liczby
homoseksualistéw, ktérzy z powodu swojej orientacji seksualnej zostali zamordowani w Trzeciej Rzeszy, sa
jednak zréznicowane i siegaja 220 tysiecy 0séb (J. D. Steakley, The Homosexual Emancipation ..., op. cit., s. 96;
B. Pilecka, Psychospoteczny kontekst..., op. cit.,,s. 17.)

$2]. D. Steakley, The Homosexual Emancipation ..., op. cit.

$ R. Crooks, K. Baur, Our Sexuality, Redwood City 1990, s. 347.

% A. Kinsey, Sexual Behavior in the Human Male, 1948; A. Kinsey, Sexual Behavior in the Human Female,
1953.
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doszedt do wnioskéw o rewolucyjnym, jak na dwczesne czasy, charakterze, ktére zszokowaty
opini¢ publiczng. W odniesieniu do rozpowszechnienia homoseksualizmu w raporcie
stwierdzono, ze u 10% mezczyzn w grupie wickowej 16-55 lat kontakty homoseksualne
przewazaly nad heteroseksualnymi, a 4% praktykowalo wylacznie zachowania
homoseksualne przez cale swoje zycie. W analogicznej grupie kobiet 13% przyznato, ze miato
za soba przynajmniej jedno doswiadczenie homoseksualne, a 2% okreslito si¢ jako osoby
wylacznie homoseksualne. Oprécz samych wynikéw badan, niezgodnych z dotychczasowym
powszechnym przekonaniem o rzadkosci homoseksualizmu, kontrowersje wzbudzito
réwniez samo podejscie autora raportu do homoseksualizmu, uznawanego za réwnowazny
orientacji heteroseksualnej i — po raz pierwszy — nie traktowanego w opozycji do niej, a jako

drugi biegun skali preferencji seksualnych, zmiennych zreszta w trakcie zycia.®

Jednak dopiero dzicki powszechnemu zakwestionowaniu tradycyjnego modelu zycia, ruch
homoseksualny przedostat sie do mediéw i opinii publicznej. Zachodzace w latach
1960. w Stanach Zjednoczonych i Europie Zachodniej procesy urbanizacji, zwickszajace
mobilno$¢ spoteczng, a co za tym idzie czestos¢ kontaktéw miedzyludzkich i $wiadomosé
réznorodnosci styléw zycia, rozwdéj srodkéw masowego przekazu, przede wszystkim telewizji,
a takze okresowe odprezenie polityczne w stosunkach miedzynarodowych wplynety na
liberalizacje myslenia o rzeczywistosci, w tym réwniez o sferze seksualnej zycia cztowieka.®
Rewolucja obyczajowa, ktéra rozpoczeta si¢ wéwezas w Stanach Zjednoczonych i krajach
Europy Zachodniej, stopniowo rozprzestrzeniata si¢ na coraz szersze obszary, podwazajac
fundamenty dotychczasowych stosunkéw spolecznych, opartych na nieréwnosci stron
i przemocy. Wydobyla réwniez z ukrycia sfere seksualnosci ludzkiej, dotychczas uznawang za
temat tabu. Rewolucja byla dzielem mlodziezowego ruchu kontrkulturowego,

kontestujacego ,cala uwarunkowang historycznie sytuacje ludzi w wymiarze ekonomicznym,

% Wyniki uzyskane przez Kinseya spotkaly si¢ z ostra krytyka, réwniez na gruncie metodologicznym. Zarzuty
wysuwane przeciwko niemu dotyczyly m.in. niereprezentatywnosci préby, ktdra zanizata obecno$é oséb
o nizszym wyksztalceniu, starszych, mieszkajacych na wsi, nie-biatych i nie-protestantéw. Obecnie przyjmuje
si¢, ze okoto 2% mezczyzn i 1% kobiet mozna okresli¢ jako osoby stricte homoseksualne, 23% mezczyzn
i 14% kobiet jako osoby heteroseksualne, ktére jednakze mialy juz doswiadczenia homoseksualne,
a 75% mezczyzn i 85% kobiet jako osoby o orientacji wylacznie heteroseksualnej (R. Crooks, K. Baur, Our
Sexuality, op. cit., s. 361 351).

% G. Ulicka, Nowe ruchy spoteczne ..., op. cit., s. 15-16.
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spolecznym i kulturowym [i odrzucajacego] to wszystko, co oczywiste, uznane,

usankcjonowane przez tradycje, obyczaj, wychowanie, wzory rodzinne i Srodowiskowe.”¥.

Sprzeciw wobec istniejacych struktur spotecznych obejmowat walke z wszelkimi formami
dyskryminacji grup mniejszosciowych — mniejszosciowych zaréwno w sensie statystycznym,
jak i socjologicznym - i stat sie zalazkiem wspdtczesnych masowych ruchéw dziatajacych na
rzecz obrony ich praw. Oprécz najlepiej zorganizowanego i najbardziej widzialnego
spolecznie na rzecz réwnouprawnienia rasowego, dotyczylo to réwniez mniejszosci
wyznaczonych w ramach sfery seksualnej, a wiec kobiet i oséb zorientowanych
nicheteroseksualnie, ktérych prawa weszly do kanonu postulatéw rewolucji seksualne;.
Gléwne hasto rewolucji seksualnej — wyzwolenie cztowieka z zaklamania, hipokryzji
i przymusu kryjacych si¢ pod pozorami ,naturalnosci”, oczywistosci lub zdrowia publicznego
— odnosito si¢ m.in. do ,naturalnego” podziatu rél miedzy mezczyznami i kobietami czy
snaturalnej” orientacji seksualnej. Krytykowano faworyzowanie heteroseksualnego,
patriarchalnego i monogamicznego matzenistwa jako podstawowej komérki spolecznej przy
jednoczesnym dyskryminowaniu innych typéw zwiagzkéw. Obrona tych alternatywnych
form zajmowal si¢, oprécz rozwinietego juz ruchu feministycznego, dopiero tworzacy si¢
masowy ruch LGBT.%

Wydarzeniem, ktére wywarto najwickszy wplyw na powstanie ruchu i stalo sie jego
symbolem, byly trzydniowe walki z policja w obronie klubu Stonewall Inn w Nowym Jorku,
bedacego nieformalnym miejscem spotkani gejéw, w 1969 roku. Ten spontaniczny akt oporu
wobec represji stosowanych powszechnie wobec srodowiska homoseksualnego wywotat
w $wiecie gejowskim® fale protestéw solidarnosciowych oraz tendencje do politycznego
samoorganizowania si¢ i walczenia o swoje prawa. Powstalo wéwczas wiele organizacji
gejowskich, z ktérych najwazniejszymi byly Front Wyzwolenia Gejoéw (Gay Liberation Front,
GLF) oraz Sojusz Aktywistéw Gejowskich (Gay Activists Alliance, GAA).

Front Wyzwolenia Gejéw, zatozony w 1969 roku w Nowym Jorku, swoje cele programowe

okredlit w ,Manifescie Gejowskim” (,A Gay Manifesto”) autorstwa Carla Wittmana.

¥ A. Chodubski, ,Kontrkultura” (w:) M. Marczewska-Rytko, E. Olszewski (red.), Encyklopedia politologiz,
tom IV: Mysl spoteczna i ruchy polityczne wspotczesnego swiata, Krakéw 2000, s. 189.

% R. Crooks, K. Baur, Our Sexuality, op. cit.

¥ Termin “gej” (ang. »gay", dosl. ,wesoly, radosny”) zaczal w tamtym okresie by¢ uzywany w opozycji do
okreslenia ,homoseksualista” jako afirmacja tozsamo$ci osoby homoseksualnej, element tzw. ,dumy
gejowskiej” (,gay pride”), czyli pelnej akceptacji swojej odmiennej orientacji seksualnej jako fascynujacego

przejawu ludzkiej réznorodnosci.
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Wyrazajac  zdecydowany sprzeciw wobec przesladowania oséb  zorientowanych
homoseksualnie, jak réwniez wobec takich zjawisk jak upodabnianie si¢ gejéw do
heteroseksualnych wzorcéw zachowania oraz, nawolywat do tworzenia ,,gett gejowskich”,
ktére mialyby sie staé ,strefami wyzwolenia” dla wszelkich dyskryminowanych mniejszosci
seksualnych i etnicznych. Organizacja ta propagowata postawe ,,gejowskiej dumy”, pomagata
osobom zorientowanym homoseksualnie ,,wyj$¢ z zamknigcia” — ujawnic¢ przed sobg samym
i swoim otoczeniem — oraz walczyla przeciw dyskryminujacym ich prawom. Ruch szybko
rozszerzyt sie na inne kraje, zwlaszcza silng pozycje zdobyt sobie w Wielkiej Brytanii, a do jego
najwickszych sukceséw mozna zaliczy¢é: utworzenie oficjalnej grupy nacisku — Kampanii na
rzecz Réwnosci Homoseksualnej (Campaign for Homosexual Equality, CHE)”,
przeforsowanie liberalizacji dyskryminujacych przepiséw prawa, m.in. Ustawy o Prawie
Kryminalnym z 1991 roku w Wielkiej Brytanii, powstanie samopomocowego ,,pogotowia
telefonicznego”, pojawienie si¢ gejowskich gazet i czasopism, takich jak ,Gay News”

i ,Sappho” w Londynie i zorganizowanie pierwszych manifestacji gejowskich.”

Bardziej radykalny w swoich postulatach byl Sojusz Aktywistéw Gejowskich, zatozony
w tym samym roku co GLF. Organizacja ta dazyta do zapewnienia osobom homoseksualnym
pelnej réwnosci w spoleczenstwie, w tym prawa do zawierania matzenstw, réwnego dostepu
do rynku pracy, zniesienia przepiséw zakazujacych stosunkéw homoseksualnych oraz

wprowadzenia prawnego zakazu dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualna. %2

Rocznica wydarzelt w Stonewall Inn stata si¢ okazjg do zorganizowania pierwszej gejowskiej
parady Christopher Street Day (od nazwy ulicy, przy ktdrej znajdowala si¢ klub Stonewall
Inn) w 1970 roku. Uczestnicy maszerowali pod hastami ,,Gejowskie jest dobre” (,,Gay is
Good” — utworzone przez dr F. Kameny’ego na wzér sloganu uzywanego przez Amerykanéw
pochodzenia afrykariskiego: ,,Czarne jest pigkne”/,,Black is Beautiful”*?), ,,Z ukrycia na ulice”
i ,Zalegalizujcie gejowskie kluby!”. W 1974 roku, cztery lata pdzniej, w manifestacji wzigto

udziat 40 tysiecy osb, a w 1977 roku juz 75 tysiecy.”

YW latach 1969-1971 organizacja ta funkcjonowata jako Komitet d/s Réwnosci Homoseksualnej (Committe
for Homosexual Equality).

' Gay Liberation Front (za:) The Knitting Circle, http://www knittingcircle.org.uk/glf.html

7?2 Gay Activists Alliance (za:) The Knitting Circle, http://www knittingcircle.org.uk/gaa.html

% DC Timeline of Gay, Lesbian, Bisexual and Transgendered History, http://www.rainbowhistory.org

** J. Marchwinski, Historia ruchu gejowskiego: CSD, portal internetowy Inna strona, 18 czerwca 2001,

http://innastrona.pl/bq_historia4.phtml
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W 1973 roku w Nowym Jorku powstala Narodowa Grupa Zadaniowa Gejéw i Lesbijek
(National Gay and Lesbians Task Force, NGLTF), dziatajaca do dzisiaj organizacja, ktrej
celem jest utworzenie silnej grupy nacisku dziatajacej na rzecz praw oséb homoseksualnych,
biseksualnych i transplciowych. Stowarzyszenie to zajmuje si¢ szkoleniem aktywistéw
i przysztych lideréw ruchu, gromadzeniem poparcia dla ruchu wsréd glosujacych oraz
tworzeniem koalicji z innymi ruchami spolecznymi powstatymi w oparciu o mniejszosci,
przede wszystkim etniczne, a takze ze stowarzyszeniami powotanymi do ochrony praw
cztowieka, zapobiegania przemocy. Wykorzystuje do tego celu kampanie tematyczne,
prowadzone przez siebie badania naukowe, przede wszystkim w zakresie nauk spotecznych
i politycznych, dokumentacja aktéw przemocy wobec 0séb homoseksualnych, monitoring
ustaw stanowych w zakresie praw cztowieka oraz przygotowywanie i pozyskiwanie poparcia

dla wlasnych projektéw ustaw.”

Na pdzniejszy rozwéj ruchu obrony praw gejéw i lesbijek ogromny wplyw wywarlo
pojawienie si¢ epidemii AIDS, ktdrej pierwsze $Smiertelne przypadki odnotowano w Stanach
Zjednoczonych w 1981 roku. Poczatkowo uwazano, ze choroba ta dotyczy jedynie
homoseksualnych i biseksualnych mezczyzn, dlatego otrzymata ona robocza nazwe GRID™.
Czgé¢ aktywistéw prawicowych oraz konserwatywne media okreslity ja mianem ,boskiej
interwencji za homoseksualng rozwiazto$¢”, uznajac problem za ograniczony do srodowisk
homoseksualnych, a zatem ,samorozwigzywalny”.”” Niemiecki tygodnik ,Der Spiegel”
w 1983 roku artykut na temat AIDS zatytulowal ,Pedalska dzuma” (,Schwulenpest”).”®
Dopiero pierwsze przypadki §mierci oséb heteroseksualnych uswiadomily opinii publicznej,

ze problem ten dotyczy wszystkich.

Wptyw epidemii HIV/AIDS na dziatalno$¢ ruchu gejéw i lesbijek byl dwojaki. Z jednej
strony, rozprzestrzenianie si¢ epidemii, coraz wieksza liczba ofiar oraz bezradnosé
naukowcéw wobec problemu zwalczania i zapobiegania tej chorobie pogtebily spoteczng
nieche¢ wobec o0séb homoseksualnych. Do leku przed innoscig dotaczyt wéwczas
powszechnie odczuwany lek przed zarazeniem si¢ i Smiercia, zwlaszcza w poczatkowym etapie

epidemii, ze wzgledu na brak wiedzy o sposobach przenoszenia si¢ choroby. Postawy leku

” National Gay and Lesbians Task Force, Abont NGLTF, http://www.ngltf.org/about/work.htm
% ang. Gay-Related Immune Deficiency. Chorobe nazywano takze ,gejowskim rakiem”. Dopiero
w 1982 otrzymata ona aktualng nazwe HIV/AIDS.

7 A History of Gay, Lesbian and Bisexual Movement,
http://www.umu.man.ac.uk/Igbsoc/resources/textualmaterial/historical/Ilgbmovementhistory/ii.htm

’ J. Marchwinski, Historia ruchu gejowskiego: ,, Trzecia ptec”, portal internetowy Inna strona, 12 wrze$nia

2002, http://innastrona/bq_historial.phtml
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i izolacji dotknely réwniez same osoby homoseksualne, ktére zaczely ograniczaé swoje

kontakty, co wplyneto na drastyczne zmniejszenie dostepnej infrastruktury.”

Z drugiej strony, walka z AIDS przyczynita sie do konsolidacji Srodowiska homoseksualnego
w walce z chorobg. Walka ta skupiata si¢ na zbieraniu funduszy na badania naukowe,
wspomaganiu ofiar epidemii i ich rodzin oraz szerzeniu rzetelnej wiedzy na temat HIV
i AIDS.' Inicjatywy te zapoczatkowane zostaly w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej
Brytanii, miedzy innymi przez Koalicje na Rzecz Rozpetania Walki z AIDS (A1DS Coalition
to Unleash Power, ACT UP) i podobne do niej organizacje nastawione na akcje bezposrednie

i wpisujace sic w nurt niepostuszeristwa obywatelskiego. '™

Dziatajaca do dzi$ organizacja ACT UP utworzona zostata w Nowym Jorku w 1987 roku
i szybko rozprzestrzenila si¢ na inne miasta Stanéw Zjednoczonych, tworzac sie¢ lokalnych
oddzialéw, a nastepnie na inne kraje (Wielka Brytania i Francja w 1989 roku).'®
Przeprowadzane przez nia liczne demonstracje i protesty zazwyczaj potaczone byly
z programowym famaniem prawa i aresztowaniami aktywistéw przez policje, co miato na celu
wzbudzenie zainteresowania mediéw i nagto$nienie probleméw zwiazanych z HIV/AIDS,
a w konsekwencji, poprzez wplyw opinii spotecznej, zmuszenie wiladz i autorytetéw
(rzadowych, naukowych, religijnych i prawnych) do podjecia dziatani przeciwdziatajacych
im.'® Oprécz tych spektakularnych akcji obywatelskiego niepostuszeristwa, organizacja
zajmuje sie réwniez rozpowszechnianiem informacji dotyczacych zapobiegania i leczenia
AIDS, prowadzi wlasne programy badawcze obejmujace spoleczne aspekty tej choroby,

a takze walczy przeciw dyskryminaciji os6b zarazonych.'**

Warto wspomnieé, ze jej programy i akcje nie ograniczaja si¢ do rodzimych krajéw.
W ,Manifescie Swiatowym” z 2000 roku ACT UP oskarzyto rzady Stanéw Zjednoczonych
i krajéow Unii Europejskiej o malo zaangazowane i nieskuteczne dziatania na rzecz

powstrzymania epidemii AIDS w krajach azjatyckich i, przede wszystkim, afrykariskich.

” B. Pilecka, Psychospoteczny kontekst ..., op. cit., s. 20-21.

' R. Crooks, K. Baur, Our Sexuality, op. cit., s. 351.

" M. Wolfe, ,, This Is about People Dying: The Tactics of Early ACT UP and Lesbian Avengers in New York
City”, wywiad Laraine Sommella z Maxine Wolfe, (w:) G. B. Ingram, A. Bouthillette, Y. Retter (red.), Queers
in Space: Communities, Public Places, Sites of Resistance, Seattle 1997.

19 ACT UP Capsule History, http://www.actupny.org/documents/cron-89.html

"% J.  Greenberg, ACT UP  Explained, strona internetowa ACT UP, 1992,
http://www.actupny.org/documents/greenberg AU . html

% ACT UP New York, Information on ACT UP, http://www.actupny.org
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Rzady te wezwane zostaly do natychmiastowego zniesienia wszelkich sankcji handlowych
wobec krajéw stosujacych licencjonowanie i import réwnolegty w celu obnizenia ceny lekéw
na AIDS, do pomocy finansowej dla krajéw rozwijajacych si¢, przeznaczonej na rozwoj
niezbednej infrastruktury medycznej, a takze do zwigkszenia finansowania niezaleznych
programéw badawczych dotyczacych HIV/AIDS, ktérych wyniki beda stanowily wlasnosé
powszechng, dostepna dla wszystkich krajéw.'®

Postep w badaniach nad HIV/AIDS, zauwazalny od lat 1990., a takze takie zjawiska jak
rozpad bloku sowieckiego i gwaltowny rozwdj $rodkéw masowego przekazu, przede
wszystkim internetu, wptynety na powtérne skupienie ruchu LGBT na kwestiach spoteczno-
politycznych. Dotyczyly one przede wszystkim wylaczenia homoseksualizmu spod
karalnosci, zagwarantowania homoseksualistom réwnych praw na rynku pracy, w dostepie
do stanowisk publicznych, stuzbie wojskowej, a takze legalizacji zwiazkéw partnerskich oséb
tej samej plci i prawa do adopcji, co oméwie w pdiniejszej czgsci rozdziatu analizujac

dotychczasowe sukcesy ruchu.

Dodatkowo, transformacja ustrojowa bylych panstw socjalistycznych umozliwita
miedzynarodowym organizacjom LGBT oficjalng dziatalno$¢ na rzecz prawa zyjacych w nich
os6b homoseksualnych, przejawiajaca sie przede wszystkim w rozpowszechnianiu informacji
o przystugujacych im prawach oraz pomocy udzielanej tworzonym przez nich
stowarzyszeniom. Pomoc §wiadczona gejom i lesbijkom rozszerzona zostata réwniez na kraje
niedemokratyczne w Azji i Afryce, cho¢ ma ona charakter ograniczony ze wzgledu na

niech¢tna postawe wobec homoseksualizmu ze strony wtadz tych paristw. W ten sposéb ruch

LGBT zyskat charakter globalny.

Organizacje migdzynarodowe ruchu

Wkrétce po II wojnie $wiatowej, wraz z powstawaniem pierwszych organizacji bronigcych
praw oséb homoseksualnych, dostrzezono potrzebe utworzenia miedzynarodowych
stowarzyszeti koordynujacych dzialania na rzecz praw gejéw i lesbijek prowadzone przez
organizacje krajowe. Pierwszymi tego typu zrzeszeniami byly Mi¢dzynarodowy Komitet na
rzecz Réwnosci Seksualnej (International Committee for Sexual Equality), zalozony

w 1953 roku w Amsterdamie i istniejacy do lat 1960., i Miedzynarodowa Swiatowa

' ACT UP, A Global Manifesto, XIII International AIDS Conference, Durban 2000,

http://www.actupny.org/reports/durban-accesshtml
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Organizacja Homoseksualna (International Homosexual World Organization), zalozona

w Hamburgu w latach 1960. i istniejaca do 1974 roku.

Obecnie najwicksza miedzynarodowa organizacja gejowska jest Miedzynarodowe
Stowarzyszenie Lesbijek i Gejow (International Lesbian and Gay Association, ILGA)',
zalozone w 1978 roku w Wielkiej Brytanii. Ma ono status pozarzagdowej organizacji non-
profit z siedziba w Belgii. Posiada réwniez status organizacji pozarzadowej przy Radzie ds.
Ekonomicznych i Spolecznych ONZ (ECOSOC) i wspétpracuje z ONZ, WHO,
Migdzynarodowym Trybunalem Sprawiedliwosci, Parlamentem Europejskim i Amnesty
International. Organizacja ta odegrala ogromna role w rozwoju ruchu LGBT w Europie
Wschodniej prowadzac w latach  1982-1990 ,Wschodnioeuropejskie Centrum
Informacyjne” zajmujace si¢ monitoringiem sytuacji gejow i lesbijek w krajach
socjalistycznych, organizujac konferencje po$wiecone tematyce przestrzegania ich praw
w tym regionie, a takze umozliwiajac aktywistom ksztaltujacego sie ruchu wyjazdy na Zachéd

w celu zapoznania sie ze sposobami tworzenia oraz dziatalnoscia organizacji LGBT."”

ILGA dziala na rzecz zapewnienia réwnosci lesbijek, gejéw, biseksualistéw
i transseksualistéw, znoszenia wszelkich form dyskryminaciji, w tym takze ze wzgledu na
orientacje seksualna‘, oraz promowania powszechnego poszanowania i przestrzegania praw
czlowieka i podstawowych wolnoéci.’”® W tym celu stara si¢ wptywaé na opini¢ spoteczna
i dzialania administracji rzadowej poprzez wspomaganie akcji protestacyjnych, naciski
dyplomatyczne na politykéw oraz rozpowszechnianie informacji za pomocg swoich
oddzialéw oraz mediéw. Zakres dzialania organizacji obejmuje wspieranie stowarzyszen
cztonkowskich i koordynacja ich dzialalnosci, dziatalno$¢ antydyskryminacyjng na polu
spolecznym i prawnym (m. in. kwestie zatrudnienia, zwigzkéw partnerskich, adopciji),
przemoc uliczng oraz ze strony organdéw paristwa (policji i instytucji pelniacych podobne
funkeje), oraz kwestie profilaktyki i leczenia HIV/AIDS.'™ Do najwigkszych osiggnie¢ ILGA
zaliczy¢ mozna niewatpliwie fakt, ze pod wplywem presji tej organizacji Swiatowa

Organizacja Zdrowia (WHO) zdecydowata sic w 1991 roku skredli¢ homoseksualizm

% Organizacja do 1986 roku funkcjonowata pod nazwa Micdzynarodowe Stowarzyszenie Gejow
(International Gay Association, IGA).

17 The International Lesbian and Gay Association, http://www.ilga.org

1% Miedzynarodowe Stowarzyszenie Gejéw i Lesbijek, Statut Migdzynarodowego Stowarzyszenia Gejow
i Lesbijek, 4 lipca 1997 Kolonia.

' The International Lesbian and Gay Association, http://www.ilga.org
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z Migdzynarodowego Rejestru  Choréb''’, a  Amnesty International objeta
miedzynarodowym patronatem osoby skazane i uwiczione za praktyki homoseksualne,

nadajac im status przesladowanych za wlasne przekonania."!

Nieco odmienne cele stawia przed sobg Miedzynarodowa Sie¢ Kultury Lesbijskiej
i Gejowskiej (International Lesbian and Gay Culture Network, ILGCN). Organizacja
powstala w Paryzu w 1992 roku jako projekt dziatar kulturalnych zmierzajacych do
przeciwstawiania si¢ dyskryminacji gejow i lesbijek, ukazywania zlozonosci kultury
homoseksualnej, oraz do nawiazywania nici porozumienia i wspétpracy pomiedzy
homoseksualnymi §rodowiskami twérczymi na catym $wiecie. Obecnie ILGCN za
posrednictwem swoich koordynatoréw i ambasadoréw dziata w Péinocnej i Potudniowej
Ameryce, Europie, Azji i Afryce. ILGCN sktada si¢ nie tylko z oséb fizycznych. Integralng
czgicia stowarzyszenia sa lokalne organizacje LGBT (obecnie z 42 krajéw), ktdre grupuja sie

112

wokét 0séb bedacych ambasadorami lub koordynatorami ILGCN w danym kraju.

Wazng organizacja ruchu LGBT o bardzo cickawej formule funkcjonowania jest
miedzynarodowa Fundacja Badad Edukacyjnych LAMBDA (LAMBDA Educational
Research Foundation). Fundacja ta zostata zalozona w 1994 roku w Kanadzie jako organizacja
non-profit zwalczajaca dyskryminacje oséb o odmiennej orientacji seksualnej. Jej
priorytetowym celem stato si¢ wspieranie badani nad problemami zwigzanymi z zagadnieniem
homoseksualizmu. Cztonkami zalozycielami fundacji byli nauczyciele i badacze spoteczni, za$
ich podstawowym zadaniem stalo si¢ organizowanie oraz opracowywanie materiatéw do
wyktadéw, warsztatéw i dyskusji. Wraz ze wzrostem popularnosci fundacji oraz
rozszerzeniem zakresu jej dziatalnosci, w 1995 roku konieczne stalo si¢ utworzenie
dodatkowego osrodka badawczego — Instytutu Studiéw o Gejach i Lesbijkach (LAMBDA
Institute of Gay and Lesbian Studies).'?

Fundacja jest wicc de facto potaczeniem organizacji spolecznej oraz instytucji naukowej. Jej
cele odzwierciedlaja ten dwoisty charakter. Najwazniejszym zatozeniem programowym
Lambdy jest ,aktywne wspéttworzenie sSrodowiska, w ktérym nie wystepuje dyskryminacja

ze wzgledu na plel, orientacje seksualna, wyznanie, rase, czy przynalezno$¢ do grupy

"% Wezedniej podobne dziatania podjeto Amerykanskie Towarzystwo Psychiatryczne, wykreslajac
w 1973 homoseksualizm z wykazu chordb psychicznych.

"' Amnesty International Polska, Zespdt LGBT, http://www.amnesty.org.pl/corobimy/Igbt.html

"2 About ILGCN, http://mitglied.lycos.de/eratonet/en/about_ILGCN.htm

' Lambda Institute of Gay and Lesbian Studies, http://ualberta.ca/~cbidwell/cmb/lambda.htm
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etnicznej” ', co przeklada si¢ w praktyce na réznego rodzaju pomoc dla organizacji gejowsko-

lesbijskich. Jednoczesnie dziatania Fundacji skoncentrowane sa na zbieraniu i udostepnianiu
informacji oraz na badaniach. Posréd zadan organizacji znajduje si¢ obalanie mitéw,
stereotypéw oraz blednych wierzeni i przekonan odnoszacych sie do gejéw i lesbijek;
udostepnianie  centrum  rozpowszechniania  rzetelnych  informacji na  temat
homoseksualizmu oraz filozofii niedyskryminacji, oraz uczestniczenie w lub wspieranie
badaii naukowych w zakresie homoseksualno$ci w obszarach takich jak literatura,

seksualno$é, zwigzki miedzyludzkie, psychologia oraz rozwdj spoteczno-ekonomiczny.'

Gléwne osiagnigcia $wiatowego ruchu LGBT

Ruchy spoteczne walczace o prawa dla gejéw i lesbijek odniosty w ciagu ostatnich kilku dekad
wiele sukceséw, ktdre mozna podzieli¢ na osiagnigcia w sferze spoteczno-kulturowej (zmiany
postaw spofecznych wobec homoseksualizmu i oséb homoseksualnych) oraz politycznej
(zmiany w systemie polityczno-prawnym). Obydwie te dwie kategorie osiagnie¢ sprowadzaja
sic zasadniczo do jednego celu — osiagnigcia réwnosci statusu oséb homoseksualnych

z heteroseksualng wigkszoscia, zaréwno w Swietle prawa, jak i w swiadomosci spoleczne;.

Przegladajac nagléwki gazet z ostatnich kilku miesiecy, nie mozna nie zauwazy¢, ze ruch
LGBT odnosi kolejne zwyciestwa. Niedawne orzeczenie Sadu Najwyzszego Standw
Zjednoczonych w sprawie Lawrence przeciw stanowt Texas (uznajace delegalizacje stosunkéw
homoseksualnych za sprzeczng z konstytucja) stanowi najnowszy sukces tego ruchu.'
Jednoczesnie ilustruje zmiane nastrojéw spotecznych jaka dokonata sie w ciagu ostatnich
kilkunastu lat, czyli od werdyktu tegoz sadu w sprawie Bowers versus Hardwick w ktérym
prawa zakazujace stosunkéw homoseksualnych zostaty podtrzymane — za§ w uzasadnieniu

stosunki te poréwnano do kazirodczych.

Z perspektywy organizacji ruchu LGBT najwazniejszymi bezposrednio dotyczacymi tej
mniejszosci zmianami w systemie prawnym wydaje si¢ by¢ usunigcie przepiséw zakazujacych
stosunkéw homoseksualnych oraz stworzenie mozliwosci powstawania zwiazkdw

partnerskich lub malzeristw homoseksualnych na zasadach podobnych do tych, ktére

"4 Lambda, Purpose - Mission of the Organization, http://ualberta.ca/~cbidwell/cmb/lambda. htm#philr
' Ihidem.
"¢ A. Osgka, ,Kampania przeciwko innym”, Gazeta Wyborcza, 10 kwietnia 2003.
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obowiazuja w wypadku matlzenstw heteroseksualnych. Bardzo istotne wydaja sic réwniez

ustawy i inne zapisy prawne zakazujace dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualna.

Obecnie w znacznej czesci pafistw Swiata stosunki homoseksualne nie podlegaja regulacjom
prawnym. Ich dekryminalizacja miata miejsce przede wszystkim w Europie i obu Amerykach,
podczas gdy w Afryce oraz w wielu paristwach azjatyckich homoseksualizm nadal podlega
karze. Te panistwa to: Afganistan, Algieria, Angola, Bahrajn, Bangladesz, Barbados, Benin,
Bhutan, Botswana, Brunei, Burundi, Kamerun, Cape Verde, Wyspy Cooka, Kongo, Dzibuti,
Erytrea, Etiopia, Wyspy Fidzi, Gambia, Ghana, Grenada, Gujana, Gwinea, Indie, Iran,
Jamajka, Jemen, Kenia, Kiribati, Autonomiczna Republika Kosowa, Kuwejt, Laos, Lebanon,
Liberia, Libia, Malawi, Malezja, Malediwy, Wyspy Marshalla, Mauretania, Mauritius,
Maroko, Mozambik, Myanmar, Namibia, Nauru, Nepal, Nikaragua, Nigeria, Oman,
Pakistan, Papua Nowa Gwinea, Katar, Czeczenia, Arabia Saudyjska, Sahara Zachodnia,
Senegal, Seszele, Sierra Leone, Singapur, Wyspy Salomona, Somalia, Sri Lanka, Sudan,
Swaziland, Syria, Tadzykistan, Tanzania, Togo, Tokelau, Tongo, Trynidad i Tobago,
Tunezja, Turkmenistan, Tuvalu, Uganda, Zjednoczone Emiraty Arabskie, Uzbekistan,

Zambia, Zimbabwe.!'”

Walka o zmiany prawne na korzy$¢ oséb zorientowanych homoseksualnie w Europie oraz
obu Amerykach dotyczy przede wszystkim ustaw umozliwiajacych zwiazki partnerskie
miedzy osobami tej samej plci. W listopadzie 2003 roku lista paristw w ktdrych istnialy
ustawy umozliwiajace powstawanie tego typu zwigzkéw obejmowata: Australi¢, Belgie,
Kanade, Chorwacje, Danig, Finlandig, Francje, Niemcy, Wegry, Islandi¢, Wlochy, Holandie,
Nowga Zelandi¢, Norwegie, Szwecje, Portugalie i Szwajcarie. Nalezy zwrdcié¢ uwage na fake, ze
w niektérych panistwach zawieranie zwiazkéw partnerskich jest mozliwe tylko w kilku
wybranych rejonach (np. we Whoszech tylko w Pizie, Florencji i Bolonii). Zakres przywilejéw
jakimi ciesza sic zwiazki homoseksualne jest bardzo réiny i najczesciej nie obejmuje
wszystkich praw dostepnych dla matzefistw heteroseksualnych - w szczegdlnosci zas nie

dotyczy prawa do adopciji dzieci.''®

Niewatpliwie bardzo waznym sukcesem walki ruchu LGBT o réwnouprawnienie jest
wprowadzenie praw zakazujacych dyskryminacje ze wzgledu na orientacje seksualng. Podanie
kompletnej listy paristw oraz aktéw prawnych zwalczajacych ten rodzaj dyskryminaciji jest

zadaniem w zasadzie niemozliwym gdyz, po pierwsze, wszystkie te akty prawne maja bardzo

" International Gay and Lesbian Rights Commission, Criminalisation of Homosexualism Worldwide,
http://www.iglhrc.org.
U8 Ihidem.
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zréznicowany charakter; po drugie, s3 w réznym stopniu przestrzegane, niekiedy bedac
martwymi przepisami, niekiedy zas, jak np. w Stanach Zjednoczonych, stanowia potezne
narzedzie obrony dyskryminowanych. Po trzecie wreszcie, istnieja réwniez przepisy ogélne
zakazujace dyskryminacji, ktére, w zaleznosci od interpretacji oraz prakeyki przyjetej w danym
panistwie, moga, ale nie musza, stuzy¢ jako forma ochrony dla mniejszosci seksualnych.
Natomiast samo wprowadzenie przepiséw zakazujacych, expressis verbis, dyskryminacji ze
wzgledu na orientacje seksualna, lub oficjalnej interpretacji istniejacych weczesniejszych
przepiséw, ktéra umozliwia walke z dyskryminacja, stanowi niewatpliwie wielki sukcesy

ruchu gejéw i lesbijek.

Specyfika rozwoju ruchu LGBT w Polsce

Specytika rozwoju ruchu LGBT w Polsce wynika zaréwno z uwarunkowan systemowych,
zwiazanych z sytuacja spoteczno-polityczna, w ktérej ruch ten ksztattowat si¢ pod koniec lat
1980. i na poczatku lat 1990., jak i z czynnikéw kulturowych. Do tych ostatnich nalezg silne
przywiazanie spoleczeristwa polskiego do wartosci tradycyjnych, dominujace wplywy
Kosciota katolickiego, niech¢tnego wobec homoseksualizmu oraz stabsza w poréwnaniu

z Europa Zachodnig sita spoleczefistwa obywatelskiego i brak tradycji samoorganizowania

sie.

Uwarunkowania polityczne

Ruch spoteczny gejéw ilesbijek w Polsce rozwijat si¢ z opdznieniem w porédwnaniu do krajéw
Europy Zachodniej i Ameryki Péinocnej. Historycznie, w okresie rozbioréw, kodeksy karne
trzech  rozbiorcdw  penalizowaly  stosunki  homoseksualne.'’”  Zostaly  one
zdekryminalizowane dopiero po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci, w kodeksie karnym
w 1932 roku, jednak liberalizacje prawa zatrzymata agresja Niemiec na Polske w 1939 roku.
Po wojnie, w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, przywrécono prawo z 1932 roku, jednak
homoseksualizm w praktyce byt uznawany za niezgodny z moralnoscia socjalistyczng
i stanowiacy element deprawacji plynacej z ,burzuazyjnego Zachodu”, a zatem jako
skierowany przeciwko paristwu. Wiadzom parfistwowym nie na reke bylto istnienie dewiacji
za jaka uznawano homoseksualizm, w zwigzku z czym spolecznos¢ gejéw i lesbijek

pozostawata w ukryciu. Wylaczajac sprawe orientacji seksualnej z dyskursu publicznego

" L. Dabrowski, S. Niemiec (red.) Prawa mniejszosci seksualnych - prawami cztowieka, Warszawa 2003, 5. 59.
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prébowano, do$¢ skutecznie zreszta, wytworzy¢é wrazenie nie istnienia problemu

homoseksualizmu w Polsce.

Paristwowa kontrola nad $rodkami przekazu spowodowata utajnienie partykularnych
intereséw spolecznych, zwlaszcza tych, ktére zostaly uznane za niezgodne z oficjalng
ideologia paristwa. Temat homoseksualizmu pojawial sic w mediach rzadko i wytacznie jako
watek medyczny lub sensacyjno-kryminalny.'® Dopiero w latach 1980., gdy liberalizacja
obyczajowa systemu i czestsze kontakty ze §wiatem zachodnim spowodowaly pierwsze préby
organizowania nieformalnych organizacji LGBT, wladze paristwowe zareagowaly
przeprowadzajac w 1985 roku tzw. akcje ,Hiacynt”, majaca na celu infiltracje i zastraszenie
os6b homoseksualnych pod oficjalnych pretekstem ochrony tego s$rodowiska przed

przestepczoscia. '

Réwniez elity opozycyjne, pomimo czestego odwolywania si¢ do kwestii praw cztowieka, nie
zajmowaly si¢ tym problemem. Celem nadrzednym stata si¢ refleksja nad odzyskaniem
suwerennosci, kwestie przysztego porzadku spotecznego pozostawiono na pdzniej; interesy
ogblnonarodowe zepchnely w pole nieistnienia te prywatne, zwlaszcza tak osobiste, jak
sprawy seksualne. ,,Przy koncentragji elit na warto$ciach odswictnych i nastawieniu przede
wszystkim na symboliczne ich potwierdzanie ograniczeniu ulegla refleksja nad nowymi

doswiadczeniami spotecznymi, bedacymi efektem rozwoju cywilizacyjnego.”'*

Ponadto, na niekorzystna sytuacje ruchu gejowskiego wplyneto silne powiazanie ruchu
opozycyjnego z Kosciolem katolickim, ktérego oficjalna ideologia charakteryzuje sie
negatywnym nastawieniem do homoseksualizmu. Sprawilo to, ze nie tylko dziatacze
pdzniejszej ,Solidarnosci” nie podejmowali postulatéw zglaszanych im przez nowo
powstajace grupy LGBT, ale i sami aktywisci gejowscy niechetnie odnosili si¢ do kregdw
solidarnosciowych, niezaleznie od podkreslanego wobec z nich bardzo mocno znaczenia
»oolidarnosci” dla demokratyzaciji polskiego systemu politycznego i wynikajacej z tego

mozliwo$ci powstania ruchu LGBT w Polsce.

Polaryzacja elit politycznych i spoleczeristwa, ktdra utrzymywala sie jeszcze przez dlugi czas,
uniemozliwita ruchowi zdobycie szerszego poparcia. Z podobnymi problemami borykaty sie

zreszty wszystkie ksztattujace sie wowcezas w Polsce nowe ruchy spoteczne. Jak zauwazyta to

"2 Na podstawie analizy artykuléw z Archiwum GejPress 4.02., http://republika.pl/sempe/Archpras.xls.
?1\W. Zboralski, ,Pytaniami deptano najintymniejszg sfere cztowieka”, Inaczej 10/1999.

2 M. Marody, ,,O pewnych osobliwosciach polskiej klasy politycznej”, (w:) B. Wojciszke, M. Jarymowicz
(red.), Psychologia rozumienia zjawisk spotecznych, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, 5. 251.
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dziataczka feministyczna: ,w obszarze miedzy biegunami panstwa i Ko$ciota, w ktérym
rozgrywa si¢ polskie Zycie spoleczne, polityczne i osobiste, nie ma miejsca na nowe idee.
[Instytucje te] dziataja nieustannie i wptywaja na wszystkie poziomy spolecznego i osobistego
zycia, ksztattujac modele zachowan od politycznych poczynajac, a na seksualnych

koniczac.”'*

Wplyw ustroju socjalistycznego na opdznienie rozwoju ruchu LGBT mial réwniez odrebny,
posredni charakter, przejawiajacy si¢ w stabosci spoleczeristwa obywatelskiego i braku
tradycji samoorganizowania si¢. System hamowal niezalezng aktywnos¢ obywateli poprzez
ograniczenie wolnoéci zrzeszania si¢, a takze poprzez dazenie do zamykania jednostek
w wylacznej roli ,obywatela pafistwa”, kosztem innych rél spotecznych. Prowadzito to do
tzw. socjologicznej prézni wartosci, przejawiajacej si¢ w braku poczucia solidarnosci ani

przynaleznosci poza rodzing i paristwem.'*

W ten sposéb system komunistyczny, wbrew ambicjom stworzenia ,nowego czlowieka
spolecznego”, doprowadzil do spotecznej atomizacji i destrukcji spoleczenstwa
obywatelskiego. Efektem tego jest powszechnie wystepujaca nieumiejetnosé tworzenia
i nieche¢ wobec dzialania w stowarzyszeniach, zrzeszeniach i organizacjach spotecznych.
Utrzymuje si¢ ona do dzisiaj, pomimo tego, Ze opozycja solidarnosciowa ,w walce
z komunistycznym panstwem polozyla niezwykle silny nacisk na ,antypolityczng”
organizacj¢ spoleczeristwa, nie mogac w istniejacych przed 1989 rokiem warunkach podjaé
politycznej batalii majacej na celu stworzenie nowych struktur paristwowych lub chocby

tylko przeobrazenie istniejacego paistwa”.'*

Proces transformacji demokratycznej systemu, jaki rozpoczat si¢ w roku 1989, umozliwit
wicksza widocznos¢ spoteczna mniejszosci oraz rozwoéj aktywnosci spotecznej. Jednak nowo
powstale ruchy spoteczne, w tym ruch LGBT, nadal borykaja si¢ z problemem niecheci

obywateli do uczestnictwa w zyciu publicznym, co znaczaco ogranicza ich site¢ polityczna.

12 B. Limanowska, ,,Dlaczego w Polsce nie ma feminizmu?”, Petnym glosem 1/1993, s. 22-23.

124 S. Nowak, ,,System wartoéci spoteczeristwa polskiego”, Studia Socjologiczne 4/1979, s. 160.

12 J. Szacki ,, Wstep. Powrdt idei spoleczeristwa obywatelskiego”, (w:) J. Szacki (red.), Ani ksigzg, ani kupiec:
obywatel, Krakéw 1997, s. 16 i nast.
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Uwarunkowania spoleczno-kulturowe

Na opéznienie rozwoju polskiego ruchu LGBT oraz jego specyficzny charakter wplynety
réwniez czynniki wynikajace z charakterystycznych cech polskiego spoleczeristwa, jego
historii i kultury. Za najwazniejsze z nich niewatpliwie nalezy uznaé duze znaczenie Kosciota
katolickiego i wynikajaca z tego dominacje wartosci religijnych w kulturze, relatywnie
niewielki wplyw rewolucji obyczajowej lat 1960. i 1970. oraz powszechny brak rzetelnych

informacji dotyczacych homoseksualizmu.

Przywigzanie do wartosci tradycyjnych w polskiej kulturze ma glebokie uwarunkowania
historyczne. Ronald Inglehart, okreslajac na podstawie swoich analiz Polske jako kraj
hiperkatolicki, radykalnie wyrdzniajacy sie na tle reszty Europy konserwatyzmem warto$ci
kulturowych, genezy tego zjawiska doszukuje sic w wieloletnim okresie podlegtosci
politycznej, w czasie ktérego wartosci Kosciota katolickiego zyskaty ogromne znaczenie jako
metoda zachowania tozsamo$ci narodowej. Tradycjonalizm kulturowy w Polsce nie
ogranicza si¢ jednak do zachowar i $wiadomosci religijnej, ale obejmuje wszystkie sfery zycia
spolecznego, w tym polityke, role plciowe, normy dotyczace seksualnoéci oraz wartosci

rodzinne.?

Na specyfike rozwoju polskiego ruchu LGBT wplyne¢ta réwniez izolacja kulturowa
wynikajaca z przynaleznoéci Polski do strefy wplywéw Zwiazku Radzieckiego.
W spoteczenistwach zachodnich rewolucja obyczajowa lat 1960. 1 1970. stata si¢ inspiracja dla
wielu wspétczesnych ruchéw spotecznych. W poréwnaniu z nimi kontrkultura w obozie
socjalistycznym charakteryzowata si¢ ubozsza oferta programowa i nie objeta swoim
oddzialywaniem az tak szerokich mas spolecznych. Dodatkowo, ze wzgledu na sytuacje
polityczng w Polsce, polski ruch mtodziezowy lat 1960. i 1970. mial w przewazajacej czgsci
charakter programowo apolityczny — ,zjawisko to wiecej miato wspdlnego raczej z symbolika

subkultur mtodziezowych niz z zabarwiong politycznym protestem kontrkultura”'?".

Réwniez rewolucja seksualna, ktéra przeobrazita sposéb myslenia zachodnich spoteczenstw,
w Polsce doby Gomulki i Gierka odniosta ograniczone sukcesy na polu zakwestionowania
tradycyjnych tozsamosci ptciowych. Jedyna powszechna zmiana rél spotecznych zwigzanych
z plcig miata podloze ekonomiczne (zapotrzebowanie na pracg zawodowa kobiet), jednak nie

wplyneto to istotnie na sposéb myslenia przewazajacej czesci spoleczeristwa na temat

126 R. Inglehart, Postmodernization and Modernization. Cultural, Economic and Political Change in
43 Societies, Princeton University Press, Princeton 1997, s. 99.

127D Zuk, Spoleczerstwo w dziataniu ..., op. cit.,s. 22.

KWIATKOWSKA 2023 POLSKI RUCH LGBT



istnienia charakterystycznych cech psychologicznych przypisywanych obu plciom
(uczuciowo$é, zaangazowanie osobiste, spostrzegawczo$¢, tagodnosé, ulegtosé, niestatodé,
irracjonalno$¢, brak obiektywizmu i nielogiczno$¢ odnosnie kobiety, oraz stateczno$é,
skutecznosé, powaga, pracowito$é, energicznosé, nieczutosé i agresywno$é w przypadku
mezezyzny'?®) i kulturowych norm zachowania zwigzanych z rolami ptciowymi. Publiczny
dyskurs na temat orientacji seksualnej, ktéry mégtby zakwestionowad zaréwno przypisanie
plciom specyficznych i wylacznych atrybutéw, jak i stereotypowe postrzeganie rol

plciowych, nie mial szansy zaistnie¢.

Blokada informacji dotyczacych homoseksualizmu ze strony partii rzadzacej sprawita, ze
wickszos¢ obywateli nie miata zadnych kontaktéw z osobami otwarcie homoseksualnymi
i nie zdawata sobie sprawy z potrzeb i probleméw tej grupy spotecznej. W przeprowadzonym
w 1994 roku przez CBOS sondazu na pytanie ,Czy zna Pan(i) osobiscie jakiego$
homoseksualiste?” az 84% respondentéw odpowiedziato przeczaco. Respondentami, ktdre
najczesciej deklarowaly znajomos¢ osoby homoseksualnej, byli mieszkaricy wielkich miast
oraz osoby z wyksztalceniem wyzszym lub $rednim.'™ Dopiero epidemia AIDS w latach
1980., publikacje na temat rozpowszechniania si¢ wirusa oraz tzw. grup zwigkszonego ryzyka,
przyblizyty spoleczefistwu temat homoseksualizmu, wplynely réwniez na postawe wiladz,
ktére musialy ,,zaakceptowad fakt istnienia takiej grupy spotecznej, a z konsekwencja taka, ze
predzej czy pdzniej trzeba byto dopusci¢ do tego, zeby ludzie zorientowani homoseksualnie

mogli si¢ organizowad w jakie$ formalne organizacje”'*’.

Brak powszechnie dostgpnych informacji na temat homoseksualizmu przyczynit si¢ w duzej
mierze do obserwowanej powszechnie nietolerancji spoleczefistwa polskiego wobec oséb
homoseksualnych. Efektem braku rzetelnych informacji byto réwniez rozpowszechnienie
negatywnych stereotypéw obrazujacych rzekome cechy mniejszosci homoseksualnej, czyli

uproszczonych generalizacji silnie nasyconych emocjonalnie, przypisujacych wszystkim

128 M. Peisert, ,'On’ i ‘ona’ we wspdlczesnej polszczyznie potocznej”, (w:) J. Anusiewicz, K. Handke (red.),
Jezyk i kultura, v. IX, Wroctaw 1994, s. 98; J. Kas, ,Kulturowy stereotyp mezczyzny i kobiety w srodowisku
wiejskim. Na materiale gwar orawskich”, (w:) J. Anusiewicz, K. Handke (red.), Jezyk i kultura, op. cit.,
s. 125-126.

'» Centrum Badania Opinii Spotecznej, Spoleczna akceptacja homoseksualizmu. Komunikat z badan nr
BS/143/128/94, Warszawa 1994, s. 1-2..
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K. Garwatowski, wywiad przeprowadzony przez autorke pracy w dn. 6 marca 2003.
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cztonkom danej grupy identyczne cechy, z pominieciem faktu istotnych réznic

wystepujacych miedzy nimi."?!

W polskim dyskursie publicznym najczesciej powtarzajacym si¢ uproszczonym obrazem geja
jest osoba niemeska, ulegla, pozbawiona silnej woli, histeryczna, nienawidzaca kobiet,
obsesyjnie myslaca o seksie, noszaca damskie ubrania i krzykliwy makijaz. Stereotypowa
lesbijka natomiast przedstawiana jest jako meska, nieatrakcyjna, dominujaca, nieczuta,
odczuwajaca nienawis¢ wobec mezczyzn, stowem ,paskudny babochlop albo gruba

traktorzystka”'3 (

warto zwrdci¢ uwage, ze stereotyp lesbijki wykazuje niezwykla zbieznosé ze
stereotypem feministki; te dwie kategorie oséb zreszta czgsto sa potocznie utozsamiane).
Niezwykle krzywdzace jest réwniez czgsto wystgpujace w Swiadomosci polskiego
spoleczeristwa utozsamienie homoseksualizmu z pedofilia oraz przekonanie o spotecznej
genezie homoseksualizmu, prowadzace do twierdzenia o ,zarazliwo$ci” tej orientacji

seksualnej.'?

Funkcjonowanie stereotypéw dotyczacych oséb homoseksualnych przektada si¢ na
uprzedzenia zywione wobec nich, czyli ,wroga badZz negatywna postawe dotyczaca

wyrdzniajacej si¢ grupy ludzi, opartg wylacznie na ich przynaleznosci do tej grupy”™, co

w konsekwencji prowadzi¢ moze do zachowan dyskryminacyjnych wobec tej grupy
spolecznej. Postawe, na ktdra skladajg sie: stereotypy (komponent poznawczy), uprzedzenia
(komponent afektywny) oraz dziatania majace na celu dyskryminacje oséb zorientowanych

homoseksualnie (komponent behawioralny) okresla sie terminem homofobii.'*®

Homofobia moze wystepowaé na czterech poziomach: wstretu, litosci, protekcjonalnej
tolerancji oraz pozornej akceptacji. Poziom wstretu wiaze sie z uznawaniem oséb
homoseksualnych za chore, nienormalne, grzeszne, niegodziwe, niemoralne i dziatajace
przeciwko naturze oraz przekonaniem o koniecznosci izolowania ich lub leczenia.
Dominujacg postawa zwigzang z poziomem litoéci jest z kolei heteroseksualny szowinizm,
czyli odczucia pogardy, wspdlczucia i whasnej wyzszosci wobec gejow i lesbijek, uznawanie

orientacji homoseksualnej jako mniej wartosciowej od heteroseksualnej oraz przekonanie, ze

P! ]. Borkowski, Socjologia ¢ psychologia spoteczna, Puttusk 2003, s. 265-267.

B2 R. Biedron, (za:) M. Szczyrba, ,,Podpali¢ ten stos”, Stowo Polskie, 11 kwietnia 2003.

> K. Bojarska-Nowaczyk, E. Nowakowska, ,Homo-fobie, czyli czym jest homoseksualizm i co z tego
wynika”, Polityka 32/2003, 9 sierpnia 2003.

B4 E. Aronson, E., T. D. Wilson, R. M. Akert, Psychologia spoteczna. Serce i umyst, Poznari 1997., s. 543.

135

Termin wprowadzony przez G. Weinberga w pracy Society and the Healthy Homosexual, New York 1972

(polskie wydanie: G. Weinberg, Ludzie zorientowani homoseksualnie w spoleczeristwie, Poznani 1991).
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osoby zorientowane homoseksualnie sa gleboko nieszczedliwe, sfrustrowane i pragna za
wszelka cene dolaczy¢ do heteroseksualnego swiata. Na poziomie protekcjonalnej tolerancji
homoseksualizm uznawany jest za wystepujaca sporadycznie faze rozwoju mlodzieficzego,
z ktérej jednakze zdecydowana wickszos¢ wyrasta. Eaczy sie to z traktowaniem gejow i lesbijek
w sposéb poblazliwy i protekcjonalny, jako oséb niedojrzatych, ktérym nie powinno sie
pozwalad si¢ zajmowa¢ stanowisk kierowniczych i umozliwiajacych wywieranie wplywu na
innych ludzi. Ostatni poziom - pozornej akceptacji — dotyczy postaw deklaratywnie
réwno$ciowych w stosunku do oséb homoseksualnych, ktére jednak sprzeciwiajg sic otwartej
dyskusji o homoseksualizmie i walce o réwne prawach gejéw i lesbijek, uznajac ze nie sg oni

dyskryminowani.'*

Na powszechno$¢ postaw homofobicznych w spoteczenstwie polskim obecnie wskazuja
m.in. wyniki badaii CBOS z 2001 roku, zgodnie z ktérymi 41% Polakéw uznaje
homoseksualizm za odstgpstwo od normy, ktérego nie mozna tolerowaé, a w zwiazku z tym
zakres praw przystugujacych gejom i lesbijkom powinien by¢ mniejszy od tego, ktdry
posiadajg osoby heteroseksualne. Ograniczenie to wedtug badanych powinno dotyczy¢
przede wszystkim mozliwosci adopcji dzieci przez pary homoseksualne (84% wskazari) oraz
zawarcia maltzedistwa (69%). Zdecydowanie bardziej tolerancyjni s3 Polacy na ptaszczyznie
ekonomicznej — az 58% polskiego spoteczeristwa zgadza si¢ na posiadanie wspdlnoty
majatkowej przez pare homoseksualna, a 45% pozwolitoby jej na korzystanie z ulg
podatkowych w sytuacji wspélnego rozliczania si¢ z fiskusem.Najbardziej niepokojace wydaje
si¢ jednak obejmujace prawie potowe spoleczeistwa polskiego przekonanie, ze prawa gejow
i lesbijek powinny podlegaé ograniczeniu réwniez w sferze intymnej. Grupa oséb
twierdzacych, ze padstwo powinno wprowadzi¢ zakaz stosunkéw homoseksualnych, ma
zblizong liczebnos¢ do grupy oséb, ktére sprzeciwiaja si¢ tak daleko posunigtej ingerencji

137

paristwa w prywatne zycie obywateli (42% do 40%).

k%%

B¢ D. Riddle, Poziomy homofobii, strona internetowa Kampanii Przeciw Homofobii,
http://www.kampania.org. Nazwy pozioméw zmodyfikowane przez autorke pracy.

7 Centrum Badania Opinii Spolecznej, Postawy wobec matzeristw homoseksualistow. Komunikat z badarn
nr BS/49/2001, Warszawa 2001.
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Opisane powyzej uwarunkowania polityczne i spoleczno-kulturowe najsilniej wptynety na
opdznienie rozwoju ruchu LGBT w Polsce i jego relatywnie niewielka site polityczna.
Sprawily, ze dziatalno$¢ ruchu jest utrudniona réwniez obecnie, przede wszystkim ze wzgledu
na negatywny stosunek spoleczeristwa polskiego do 0séb zorientowanych homoseksualnie
oraz niecheé samych gejéw i lesbijek do zrzeszania sie i dziatania w organizacjach. Dlatego tez
walka z homofobia i dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualna i ksztattowanie kultury
tolerancji dla homoseksualizmu stanowi jeden z gtéwnych celéw programowych praktycznie
wszystkich polskich organizacji gejowsko-lesbijskich, co zostanie szerzej przedstawione
w rozdziale czwartym pracy. Ruch podejmuje réwniez préby podniesienia poziomu
uczestnictwa i zaangazowania, jednakze kwestia spofeczenistwa obywatelskiego wydaje sie
wymaga¢ czego$ wigcej: zorganizowanych dziatan instytucji panistwowych i pozarzadowych

oraz duzo czasu.

KWIATKOWSKA 2023 POLSKI RUCH LGBT



ROZDZIAL III. Struktura organizacji ruchu

Najwazniejsze organizacje ruchu

Zréznicowanie terytorialne polskiego ruchu LGBT, charakteryzujace si¢ koncentracja
organizacji w osrodkach wielkomiejskich, jest cecha wspdlng dla wiekszosci ruchéw
spotecznych. Centrum ruchu, najsilniej wptywajace na jego charakter, stanowi Warszawa,
w  ktérej dzialajg najwicksze organizacje: Stowarzyszenie Lambda Warszawa,
Migdzynarodowe Stowarzyszenie Gejéw i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce (ILGCN-
Polska) oraz macierzysty oddzial Kampanii Przeciw Homofobii, a takze, miedzy innymi,
Tolersex — Towarzystwo Mtodych i Wolnych, Instytut Spotecznej Obecnosci Mniejszosci
Seksualnej, Queer Alliance.

Pozostate organizacje ruchu rozmieszczone sg dos¢ réwnomiernie w duzych miastach na
terenie calej Polski. Do najwazniejszych z nich naleza: Podlaska Nieformalna Grupa Gejéw
i Lesbijek w Biatymstoku, Stowarzyszenie Gejéw i Lesbijek w Elblagu, Inicjatywa Gdariska,
Nieformalna Grupa Wsparcia dla Lesbijek i Gejéw w Katowicach, Inicjatywa Swigtokrzyska,
Stowarzyszenie Labrys w Krakowie, Lambola Olsztyn, Inicjatywa Rybnicka, Lambda
Szczecin, Dolnoslaska Grupa Lesbijek i Gejéw Tecza we Wroctawiu oraz lokalne oddzialy

Kampanii Przeciw Homofobii w Krakowie, Tréjmiescie i na Slasku.'*®

Czlonkowie

Zgodnie z teoriami nowych ruchéw spotecznych, aktywisci mobilizowani przez te ruchy
wywodzg sie z grup spolecznych, ktére wczesniej pozostawaly nieaktywne politycznie
i spotecznie, a poczawszy od lat 60. i 70. XX wieku zaczely angazowaé si¢ w procesy wiadzy
politycznej, spolecznej i kulturowej. Zdaniem Clausa Offe, reprezentujg oni przede
wszystkim tzw. nowa klase $rednia, charakteryzujaca si¢ wysokim poziomem wyksztalcenia
i korzystnym statusem materialnym."” Do nowych ruchéw spotecznych dotaczajg réwniez
przedstawiciele tzw. grupy peryferyjnej, czyli nie posiadajacej wyraznie okreslonej pozycji na

rynku pracy. Z klasyfikacji Clausa Offe zdecydowatam si¢ wylaczy¢ ,starg” klase $rednia,

owarzyszenie ambda arszawa, roanizacie  niosgce 0771.0C esbijkom 1 ejom,
138 St y: Lambda W. Oryg. ( lesbifk g¢

http://www.lambdawa.gejowo.pl
7 C. Ofte, ,New Social Movements...”, op. cit., s. 833-834.
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wspotdziatajacy przy realizacji celéw nowych ruchéw spotecznych w przypadku, gdy zbiega
si¢ to z jej prywatnymi interesami; ze wzgledu na histori¢ polityczng Polski, analizujac ruch

spoteczny LGBT raczej trudno doszukad si¢ istnienia takiej grupy.

W dalszej czgsci rozdziatu analizuje w jakiej mierze cechy spoteczno-demograficzne dziataczy
organizacji gejow i lesbijek potwierdzajg stuszno$¢ powyziszej tezy, a takze jakie motywacje
kierowaly nimi podczas podejmowania decyzji o zaangazowaniu si¢ w dziatalno$¢ ruchu.
Omawiam réwniez prawne umocowanie czlonkostwa w statutach wybranych organizacji:
Stowarzyszenia Lambda Warszawa, ILGCN-Polska oraz Kampanii Przeciw Homofobii.
Zdecydowatam si¢ na wlaczenie do analizy wlasnie tych organizacji ze wzgledu na fake, Ze sg
one najwicksze, maja najbardziej zréznicowany program, obejmujacy wiele kwestii z réznych
dziedzin zycia, a takze obszerny katalog metod dziatania, prowadza dtugofalows dziatalnos¢
oraz s3 najbardziej znane spolecznie; stowem - mozna okresli¢ je jako najwazniejsze

organizacje ruchu.

Cechy spoteczno-demograficzne

Ze wzgledu na obiektywne trudnosci w stworzeniu reprezentatywnej préby cztonkdw
organizacji LGBT w Polsce (wynikajace z ptynnosci sktadu organizacji, obaw dziataczy przed
podawaniem informacji osobistych oraz trudnosci z dotarciem do wszystkich czlonkéw),
swoja analize zdecydowalam si¢ oprze¢ na danych posrednich, zawartych w Raporcie
o dyskryminacji i nietolerancji ze wzgledu na orientacje seksualng w Polsce w roku 2001,
przygotowanym przez Stowarzyszenie Lambda Warszawa i Kampanie¢ Przeciw Homofobii.'*
Opracowanie to dotyczy zaréwno oséb homoseksualnych dziatajacych w organizacjach, jak
i niezrzeszonych, uznatam jednak, ze sposéb przeprowadzenia badania pozwala na

dokonywanie poréwnar.

Badanie przeprowadzone bylo w miejscach spotkani oséb homoseksualnych (kluby,
dyskoteki), w siedzibach obu organizacji: Stowarzyszenia Lambdy Warszawa i Kampanii
Przeciw Homofobii, kwestionariusz ankiety rozpowszechniany byt réwniez za
posrednictwem stron internetowych organizacji polskiego ruchu LGBT. Wyniki uzyskane

w ten sposob wydajg sie wiec bardziej reprezentatywne dla cztonkéw organizacji niz dla catej

14 Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacyi i nietolerancji
ze wzgledu na orientacje seksualng w Polsce w roku 2001, Warszawa 2001. Dane respondentéw zbierane byty
w formie anonimowej ankiety w okresie od 10 marca do 20 kwietnia 2001. Podstawe analiz stanowilo

632 wypetnionych ankiet.
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spolecznosci homoseksualnej w Polsce. Badanie objeto osoby $wiadome swojej orientacji
seksualnej i przynajmniej cze$ciowo akceptujace ja, korzystajace ze Srodowiskowej

infrastruktury oraz odwiedzajace lokale organizacji LGBT i ich strony internetowe.

Najwicksza grupe wiekowa wsréd ankietowanych stanowily osoby mtode, w wieku 18-25 lat
(55%), nastgpnie osoby w wieku 26-40 lat (32,6%). Udzial oséb ponizej 18. roku zycia
i powyzej 40 lat byt nieznaczny. Ponad polowa (54%) respondentéw jako miejsce
zamieszkania wskazata duze miasto powyzej 500 tysiecy mieszkaricéw, a jedynie 3% wies.
Wyzsze lub niepetne wyzsze wyksztalcenie posiadato 47,6% badanych, podczas gdy
wyksztalcenie podstawowe zadeklarowato 2,2%, zawodowe 4,1%, a $rednie lub niepetne

$rednie 38%.4!

Uzyskane wyniki potwierdzaja teze o istnieniu charakterystycznej grupy spoleczno-
demograficznej zaangazowanej w dziatalnos¢ nowych ruchéw spolecznych. Nie stanowi
zaskoczenia duzy udziat w grupie badanych ludzi mtodych, ktérzy wkraczali w doroste zycie
po 1989 roku. Efektem przejécia do systemu demokratycznego byta liberalizacja kulturowa,
ktéra umozliwila zaistnienie spoteczne wyciszanych wezesniej zadan grup mniejszosciowych.
Kultura polska zaczeta podlegaé pluralizacii, rozpoczat sie proces stopniowej utraty znaczenia
przez jej centrum (tworzone przez hierarchi¢ i autorytety) i stawala si¢ ona coraz bardziej
»splaszczona” i wielocentryczna.'** W potaczeniu z wolno$cig wypowiedzi, prasy, zrzeszania
sie, a takze szybkim rozwojem $rodkéw masowego przekazu dawato to znacznie wickszy
dostep do informacji i, w rezultacie, ,oswojenie si¢” z problemem homoseksualizmu.
Dziatania takich czynnikéw postawotwérczych w miodosci nie doswiadczaly starsze
pokolenia, w rezultacie czego polskie organizacje LGBT tworzone byly niemal wylacznie

przez ludzi mtodych, co z kolei wptywato péiniej na dalsza autoselekcje cztonkéw.

Czynnikiem wplywajacym na wysoki udzial ludzi mtodych w dziataniach organizacji LGBT
jest réwniez fake, iz okresowi dojrzewania towarzyszy zazwyczaj faza buntu, wynikajaca
z konfrontacji zinternalizowanych juz wartosci (takich jak m. in. prawa czlowieka,
poszanowanie mniejszosci czy tolerancja), przekazywanych ze strony $wiata dorostych, z ich
brakiem realizacji w rzeczywistosci. Obserwowana niezgodnos¢ moze staé si¢ motywacja do

zaangazowania w dzialalnos¢ nowych ruchéw spotecznych, majacych na celu obrong tych

' Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacji ..., op. cit.,
s. 6-7.

> M. Kempny, A. Kapciak, S. Eodziriski, ,Wprowadzenie. Spoleczeristwo polskie na progu
wielokulturowosci”, (w:) M. Kempny, A. Kapciak, S. Lodzinski (red.), U progu wielokulturowosci, Warszawa
1997, s. 16.
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wartosci. Swiadczyé o tym moze réwniez dodatni wspétezynnik korelacji pomiedzy wiekiem
a pozytywnym stosunkiem do oséb homoseksualnych i ich praw.'** Co wigcej, osoby mtode
podchodzg do zycia z mniejsza doza ostroznosci, co wynika z braku licznych zobowiazari na
nich ciazacych, ktére nabywa si¢ w pdzniejszym okresie Zycia (wobec rodziny, wobec
pracodawcy, wobec spoltecznosci). Dlatego tez mniejszym problemem staje si¢ dla nich
ujawnienie swojej orientacji seksualnej innym osobom, co czesto stanowi nieprzekraczalng

bariera psychologiczng dla oséb starszych.

Twierdzenie o dominacji tzw. nowej klasy Sredniej w dziatalnosci nowych ruchéw
spolecznych znajduje potwierdzenie w strukturze wyksztalcenia badanych. Osoby
posiadajace wyzsze wyksztalcenie znacznie czgéciej sktonne sg popieraé cele ruchu LGBT™,
m. in. ze wzgledu na istnienie dodatniej korelacji pomiedzy poziomem wyksztalcenia
a poparciem dla wartoéci postmaterialnych i liberalizmu §wiatopogladowego oraz ujemne;j
z religijnoscia, czesciej ujawniaé bedg swojg orientacje seksualng wobec otoczenia'®, a co za
tym idzie, czgsciej angazowal sie beda w jego dzialalnosé. Réwniez struktura zatrudnienia
wydaje si¢ by¢ charakterystyczna dla tej klasy. W badaniu przeprowadzonym przez Artura
Krasickiego najwicksza pod wzgledem zawodowym grupe respondentéw (31%) stanowili

samodzielni specjali$ci, kierownicy sredniego szczebla oraz realizujacy si¢ w zawodach

tworczych.'*

Struktura zamieszkania, zdominacja 0s6b z duzych miast, réwniez wskazuje na przynaleznosé
cztonkdéw organizacji LGBT do nowej klasy $redniej.’*” Na terenach wiejskich tradycjonalizm
kulturowy i wicksza religijnos¢ wiaza si¢ z negatywnym stosunkiem do homoseksualizmu.
Dodatkowo, zamieszkanie na wsi pozytywnie koreluje z religijnodcia i negatywnie
z wyksztalceniem, co poglebia wystepujaca na terenach wiejskich homofobie. Z tego powodu
organizacje gejow i lesbijek powstaja przede wszystkim w wielkich miastach, gdzie wystepuje
stabsza kontrola spoteczna. Wplywa to m.in. na migracje oséb homoseksualnych z matych

miasteczek 1 wsi do duzych o$rodkéw miejskich, oferujacych wieksza anonimowosé

' Centrum Badania Opinii Spotecznej, Postawy wobec matzenstw..., op. cit., s. 7-10.

Y Ihidem.

' Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacji ..., op. cit., s. 7.
1 A. Krasicki, Homoseksualisci w Polsce. Studinm srodowiska. Praca magisterska. Warszawa 1999, s. 37.

"7 Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacji ..., op. cit.;
Centrum Badania Opinii Spolecznej, Postawy wobec matzeristw..., op. cit., s. 7-10;
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i mozliwosci zdobycia akceptacii,'® a takze dostep do §rodowiskowej infrastrukeury (kluby,

dyskoteki, miejsca spotkari, osrodki samopomocowe).

Motywagje i bariery podejmowania dziatalnosci

Z przeprowadzonych przeze mnie wywiadéw i rozméw wynika, Ze mozna wyrézni¢ dwa
gléwne typy motywacji wstgpowania do organizacji ruchu LGBT. Po pierwsze, w wielu
przypadkach wynika ono z potrzeby aktywnego dziatania na rzecz wyznawanych przez siebie
wartosci, takich jak prawa czlowieka, prawa mniejszoéci, tolerancja spoleczna. Dotyczy to
zaréwno oséb zorientowanych homoseksualnie lub biseksualnie, jak i heteroseksualnie, ktére
dostrzegaja, Ze wartosci te nie w pelni sg przestrzegane we wspétczesnej Polsce. W rezultacie
postanawiaja osobiscie wlaczy¢ sie w walke o prawa mniejszosci seksualnych, w my¢l hasta
Kampanii Przeciw Homofobii: ,, Walczac o prawa gejéw, lesbijek, oséb bi- i transseksualnych

Sfcf|”149

walczymy (...) o nasza ludzka godno

Drugim, réwnie powszechnym typem motywacji wstepowania do organizacji LGBT sa
potrzeby afiliacyjne. Osoby homoseksualne w spoleczeristwie polskim sa szczegdlnie
narazone na poczucie wyobcowania, samotno$ci i braku akceptacji. W wickszosci
przypadkéw albo decyduja sie na ukrywanie czgsci swojej osobowosci przed otoczeniem, albo
tez spotykaja si¢ z niezrozumieniem i potepieniem. Dlatego tez przynalezno$¢ do
stowarzyszenia umozliwia im poznanie podobnych do siebie 0séb, borykajacych sie z takimi
samymi problemami, uzyskanie niezbednej akceptacji, przyjazni, uznania i poczucia bycia
potrzebnym. Zdarza si¢c réwniez, ze osoby, ktére nawigzaty kontakt ze stowarzyszeniem
w celu otrzymania porady w jakiej§ konkretnej sprawie, zostaja jego czlonkami, aby

odwzajemnic si¢ za uzyskang pomoc wobec innych potrzebujacych.

Chociaz powyzsze motywacje moga wydawaé sie powszechne, zwlaszcza wsréd oséb
o orientacji homoseksualnych, w rzeczywistosci organizacje LGBT cierpia na powazny
problem niedoboru czlonkéw, co negatywnie wplywa na ich mozliwosci dziatania i sile
polityczna. Oprécz relatywnie malej wiedzy o istnieniu takich organizacji, ich dziataniach
i programie wéréd gejow i lesbijek, zwlaszcza w Srodowiskach wiejskich, mozna wskazaé
réwniez istnienie kilku najwazniejszych barier psychologicznych, ktére powstrzymuja ludzi

przed wlaczaniem si¢ w dziatalno$¢ ruchu LGBT.

1% Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacji ..., op. cit., s. 6.

'4? Kampania Przeciw Homofobii, Homofobia, www.kampania.org/homofobia/index.htm
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Po pierwsze, taka przyczyng jest obawa przed publicznym ujawnieniem swojej orientacji
seksualnej. Dotyczy to zaréwno oséb, ktére nikomu jeszcze nie powiedzialy o swoim

homoseksualizmie, jak i tych, ktére dokonaly coming outu,”

ale tylko wobec grupy swoich
bliskich znajomych. Wstapienie do stowarzyszenia wigze si¢ bowiem z koniecznoscig podania
swoich danych, ktére nastepnie s3 przekazywane do sadu rejestrowego zgodnie
z obowiazkiem corocznego uaktualniania danych. Tak wigc wysokim kosztem czlonkostwa

w ruchu jest konieczno$¢ dokonania ,instytucjonalizacji” swojej orientacji seksualnej.

Drugs istotng przeszkoda jest spoleczna atomizacja i stabo$¢ spoleczeristwa obywatelskiego,
o czym pisalam wyzej, omawiajac specyfike polskiego ruchu LGBT, a ktérej efektem jest
powszechnie wystepujaca nieumiejetnos¢ tworzenia i nieche¢ wobec dziatania
w stowarzyszeniach, zrzeszeniach i organizacjach spolecznych. Ludzie ,tak jakby oczekuja
biernie, ze pewne rzeczy zostang zalatwione przez tak zwanego niewiadomo kogo, a z drugiej
strony, jest tak dlatego, ze ludzie nie potrafig angazowad sic w dziatalnos¢ spoleczna i nie

wiedzg jak to si¢ robi.”"!

Chociaz znaczna cze$¢ gejéw i lesbijek uwaza, ze konieczne jest
podejmowanie dziatali na rzecz obrony ich praw, to jednak, zgodnie z teoria rozproszenia

odpowiedzialnosci, nie angazuja si¢ w nie osobiscie, unikajac zwigzanych z tym kosztéw. ">

Czg$¢ os6b nie decyduje si¢ réwniez na wstapienie do stowarzyszenia walczacego o prawa
gejow i lesbijek ze wzgledu na niewiar¢ w skutecznos¢ takiej walki. Uwazaja one, ze
mentalno$ci spoleczenistwa polskiego, ktéra jest gtéwnym czynnikiem decydujacym
o sytuacji oséb homoseksualnych, nie zmienig zadne dzialania ze strony oséb
homoseksualnych; przemiana kulturowa w kierunku pluralizmu i tolerancji jest po prostu
kwestig czasu i nie da si¢ jej przyspieszy¢. Sens tak prowadzonej walki neguja réwniez te osoby,
ktére nie staraja si¢ o cztonkostwo w organizacjach ruchu LGBT ze wzgledu na to, ze nie czuja
sic dyskryminowane. Postawa taka wiaze si¢ zazwyczaj z opinig o prywatnym charakterze

zachowan seksualnych cztowieka i uznaniem upubliczniania ich za niewtasciwe.

Status prawny, prawa i obowiazki cztonkéw

Wedtug ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach stworzy¢ stowarzyszenie
albo zostac jego cztonkiem moze zostaé obywatel polski majacy petng zdolnos¢ do czynnosci

prawnych i niepozbawiony praw publicznych. Osoby matoletnie w wieku od 16 do 18 lat,

1Y Ujawnienie swojej orientacji homoseksualnej (od ang. ,wyjécie na zewnatrz, ukazanie si¢, ujawnienie si¢”).

! M. Pawlega, wywiad przeprowadzony przez autorke pracy w dn. 13 marca 2003.
2 E. Aronson, T. D. Wilson, R. M. Akert, Psychologia spoteczna ..., op. cit., s. 485.
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ktére majg ograniczona zdolnos¢ do czynnoséci prawnych, moga naleze¢ do stowarzyszen
i korzysta¢ z czynnego i biernego prawa wyborczego, ale w sktadzie zarzadu stowarzyszenia
musi wigkszo$¢ musza stanowi¢ osoby o petnej zdolnosci do czynnosci prawnych. Natomiast
matoletni w wieku ponizej 16 lat moga, za zgoda przedstawicieli ustawowych, naleze¢ do
stowarzyszent wedtug zasad okreslonych w ich statutach, ale nie moga posiada¢ prawa do
glosowania w walnych zebraniach i nie posiadaja czynnego i biernego prawa wyborczego do

wladz stowarzyszenia.'>

W statutach stowarzyszen ILGCN-Polska oraz KPH wyrézni¢ mozna czlonkéw
zwyczajnych, wspierajacych i honorowych. Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa
wyrdéznia dodatkowo kategorie czlonka zatozyciela. Ze wzgledu na problematyke tego

rozdzialu oméwie wylacznie prawa i obowiazki czlonkédw zwyczajnych.

Ograniczenia czlonkostwa zapisane w analizowanych statutach stowarzyszeri LGBT dotycza
0séb niepetnoletnich (w Stowarzyszeniu Lambda Warszawa'>* oraz ILGCN-Polska'®) oraz
nieposiadajacych pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych (KPH'¢). Wynika z tego, ze tylko
w stowarzyszeniu KPH osoba w wieku nizszym niz 18 lat o petnej zdolnosci do czynnosci
prawnych (uzyskanej np. przez zawarcie malzeristwa) moze uzyska¢ czlonkostwo. Natomiast
z drugiej strony oba pozostale stowarzyszenia nie maja przepiséw eliminujacych ze swoich
szeregdw osoby o niepelnej zdolnosci do czynnosci prawnych lub jej pozbawionych. Jest to
niezgodne z wyzej wymienionymi przepisami artykutu 3 ustawy Prawo o stowarzyszeniach,

ktére w tym przypadku traktowane jest jako bezwzglednie obowigzujace.

We wszystkich organizacjach warunkiem uzyskania cztonkostwa jest ztozenie pisemnej
deklaracji zobowiazujacej do dziatania na rzecz celéw stowarzyszenia, a decyzja o przyjeciu w
poczet cztonkéw dokonywana jest w formie uchwaly Zarzadu."” Organizacje otwarte s3 na
nowych cztonkdéw, a proces przyjecia jest stosunkowo prosty. Przyjmowane sg praktycznie

wszystkie chetne osoby poza tymi, ktére ,w przesztosci dziataty na szkode organizacji i

5 Ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 z pozn. zm. Prawo o stowarzyszeniach, art. 3§ 1 -3, Dz. U. nr 79/2001 poz.
855.

4 Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 10.

155 Statur Migdzynarodowego Stowarzyszenia Gejow i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce, § 13 p. 1.

¢ Statut Kampanii Przeciw Homofobii, art. 14.

7 Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa,§ 16; Statut Migdzynarodowego Stowarzyszenia Gejow i Lesbijek
na Rzecz Kultury w Polsce,§ 13 p. 1, Statut Kampanii Przeciw Homofobit, art. 14.
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srodowiska homoseksualnego, np. naleza do partii prawicowych i otwarcie glosza swoje

negatywne poglady na temat homoseksualizmu.”*>®

Prawa cztonkéw zwyczajnych w analizowanych stowarzyszeniach sa do$¢ podobne i
obejmujg czynne i bierne prawo wyborcze do wiladz stowarzyszenia, mozliwosé
uczestniczenia w Walnym Zgromadzeniu Cztonkéw, prawo uczestniczenia we wszelkich
dziataniach stowarzyszenia stuzacych realizacji jego celéw statutowych, a takze prawo
korzystania z pomocy ze strony stowarzyszenia. Czlonkowie wszystkich trzech badanych
stowarzyszent majg rowniez podobny zakres obowiazkéw, na ktéry sktadajg sie: przestrzeganie
statutu stowarzyszenia oraz regulaminéw i uchwat jego organdéw, ptacenie sktadek a takze

aktywny udzial w pracach stowarzyszenia.™

Ustanie czlonkostwa we wszystkich organizacjach nastepuje powodu dobrowolnej
rezygnacji, Smierci oraz wykluczenia na mocy uchwaly zarzadu. W stowarzyszeniu Lambda
Zarzad ma kompetencj¢ pozbawienia praw cztonkowskich osoby dziatajace na szkode
stowarzyszenia, co jest pojeciem szerszym niz w przypadku dwéch pozostalych stowarzyszen,
gdzie taka kompetencja organu pojawia si¢ w przypadku dzialania niezgodnego ze statutem

i uchwat stowarzyszenia.'®

Wiadze

Ustawa Prawo o stowarzysgeniach nie wskazuje wprost, jak powinien wygladaé¢ uktad
organéw wchodzacych w sklad wtadz organizaciji, pozostawiajac uregulowanie tych kwestii
statutowi stowarzyszenia. Okresla jednak pewne minimalne wymogi w tej kwestii: najwyzsza
wladza stowarzyszenia musi by¢ walne zgromadzenie (lub zebranie delegatéw przy
przekroczeniu przez liczbe cztonkéw stowarzyszenia okreslonego w statucie putapu),

stowarzyszenie powinno ponadto posiada¢ zarzad i organ kontroli wewnetrznej. '

Statuty Stowarzyszenia Lambda Warszawa, ILGCN-Polska oraz KPH spelniaja warunki

zawarte w ustawie i wyodrebniajg nastepujace organy: Walne Zgromadzenie Cztonkéw

¥ M. Pawlega, wywiad przeprowadzony przez autorke pracy w dn. 13 marca 2003.

7 Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 13 p. 21§ 14 5 Statut Migdzynarodowego Stowarzyszenia
Gejow i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce, § 13 p. 31§ 14, Statut Kampanii Przeciw Homofobii, art. 18
iart. 21.

10 Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 15 p. 3.

Y Art. 11 Ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 Prawo o stowarzyszeniach.
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(Walne Zebranie w Lambdzie), Zarzad oraz Komisje Rewizyjna. Ponadto w stowarzyszeniu

KPH dziata réwniez Sad Dyscyplinarny.

Walne Zgromadzenie Czlonkéw

Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa wyréznia dwa rodzaje Walnych Zebran: zwyczajne,
zwolywane raz na pét roku, oraz nadzwyczajne, ktére moze by¢ zwotane w dowolnym
momencie na wniosek Zarzadu, Komisji Rewizyjnej lub 1/3 czlonkéw stowarzyszenia.
Zasadniczo uchwaly Walnego Zebrania Lambdy zapadaja zwykla wickszoscig gloséw
obecnych cztonkéw stowarzyszenia; wyjatkiem jest sytuacja, w ktérej zmieniony ma zostaé
statut stowarzyszenia, kiedy potrzebna jest wigkszos¢ 2/3 gtosujacych i obecno$é co najmniej
potowy uprawnionych do glosowania.'®® Brak wymogu guorum w stosunku do wigkszosci
uchwal Walnego Zebrania z jednej strony stwarza mozliwos¢ podejmowania decyzji przez
niewielkie grupy oséb, ktére przyjda na zebranie, a wiec stwarza okazje do naduzy¢
i niereprezentatywnosci podejmowanych decyzji Z drugiej strony, utatwia funkcjonowanie
organizacji, ktéra ma dos$¢ duze problemy z absencja czlonkéw na zgromadzeniach, i dziata

przeciwko jej paralizowi decyzyjnemu.

W statucie Kampanii Przeciw Homofobii réwniez wystepuje rozréznienie na zwyczajne
i nadzwyczajne Walne Zgromadzenie Czlonkéw. Zgromadzenie zwyczajne zwolywane jest
raz do roku, natomiast nadzwyczajne zwotywane jest na zagdanie Zarzadu, Komisji Rewizyjnej
lub 1/3 cztonkéw zwyczajnych. Decyzje Walnego Zgromadzenia Czlonkéw podejmowane
sa zwykla wiekszoscia przy obecnosci co najmniej ¥ uprawnionych do glosowania, ale
w przypadku nie podjecia uchwaly w ten sposéb mozna ja uchwali¢ w drugim terminie,
w tym samym, dniu 30 minut pdiniej, zwykla wiekszoscia, bez koniecznosci istnienia
quorum. W przypadku zmiany statutu stowarzyszenia i jego samorozwijzania wymagana jest
wickszo$¢ 2/3 przy obecnosci ¥ uprawnionych do glosowania.'®® Metoda glosowania
w dwoéch terminach jest interesujacym rozwigzaniem, w zamierzeniu majacym laczyé
»wymodg demokratycznosci” z problemem braku sformalizowania, jaki wystepuje
w przypadku ruchéw spolecznych. W praktyce jednak rozwigzanie to prowadzi do
podobnych skutkéw, co rozwigzanie przyjete w Lambdzie, a mianowicie braku wymogu

osiagniecia guorum.

'* Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 22-23.

' Statut Kampanii Przeciw Homofobi, art. 33 i art. 36.
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W statucie ILGCN-Polska nie wystepuje explicite rozréznienie na zgromadzenia zwyczajne
i nadzwyczajne. Uznaje si¢, ze obowiazkiem Zarzadu jest zwolywanie zgromadzenia
przynajmniej raz na rok, natomiast moze sic ono odbywal czeéciej na wniosek Zarzadu,
Komisji Rewizyjnej lub 1/3 czlonkéw stowarzyszenia. Decyzje podejmuje zgromadzenie
zwykla wickszo$cig gloséw przy obecnosci co najmniej % cztonkéw. Decyzja o rozwiazaniu
stowarzyszenia, odwotaniu Zarzadu i jego poszczegdlnych czlonkéw jest podejmowana

wickszodcig 2/3 gloséw przy obecnosci ¥ cztonkéw stowarzyszenia.'**

14 Statur Migdzynarodowego Stowarzyszenia Gejow ¢ Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce, § 27.
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Tabela 1. Poréwnanie kompetencji Walnego Zgromadzenia Czlonkéw

z dzialalnosci

stowarzyszenia

z dzialalnoéci

stowarzyszenia

LAMBDA ILGCN-POLSKA KPH
Wybér Zarzadu i Komisji Wybér Zarzadu i Komisji Wybér Zarzadu, Komisji
Rewizyjne;j Rewizyjnej Rewizyjnej oraz Sadu
Dyscyplinarnego
Rozpatrywanie sprawozdant | Rozpatrywanie sprawozdant | Rozpatrywanie i

zatwierdzanie sprawozdan
Zarzadu, Komisji
Rewizyjnej oraz Sadu
Dyscyplinarnego

Udzielanie absolutorium
ustepujacemu Zarzadowi

Udzielanie absolutorium
ustepujacemu Zarzadowi

Udzielanie absolutorium
ustepujacemu Zarzadowi

Wytyczanie kierunkdw i
uchwalanie planéw
dziatania

Uchwalanie programu
dziatania stowarzyszenia

Uchwalanie programu
dziatania stowarzyszenia

Decydowanie o
powolywaniu przez
stowarzyszenie innych
organizacji

Decydowanie o
powolywaniu przez
stowarzyszenie innych
organizacji

Podejmowanie uchwat
dotyczacych majatku

stowarzyszenia

Podejmowanie uchwat
zwigzanych z dziatalnoscia
organizaciji.

Uchwalanie budzetu oraz
zasad gospodarki
ﬁnansowej stowarzyszenia,
a takze wysokosci sktadek
cztonkowskich

Zmienianie statutu

Zmienianie statutu

Zmienianie statutu

Rozpatrywanie odwotari
cztonkéw od decyzji

Zarzadu

Rozpatrywanie odwotan do
uchwat zarzadu
wniesionych przez
cztonkéw stowarzyszenia
oraz skarg cztonkéw na
dziatalno$¢ Zarzadu.

Rozpatrywanie odwotan od
decyzji o wykluczeniu lub

nie przyjecia cztonka

Zatwierdzanie regulaminéw
dziatalnosci Zarzadu i
komisji

Uchwalanie regulaminéw
dziatalno$ci wladz
stowarzyszenia

Rozwia‘zanie stowarzyszenia

Rozwiaczanie stowarzyszenia

Rozwialzanie stowarzyszenia

Odwolywanie Zarzadu

Odwotywanie Zarzadu

Odwolywanie Zarzadu
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie dokumentéw: Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 24;
Statut Miedzynarodowego Stowarzyszenia Gejow i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce, § 27; Statut Kampanii

Przeciw Homofobii, art. 35.

Zar ZQd stowar zyszenia

Zarzad stowarzyszenia wybierany jest przez Walne Zgromadzenie Czlonkdéw.
W Stowarzyszeniu Lambda Warszawa zarzad sktada sic z 3 do 5 0séb, ktére w ciggu 7 dni od
momentu powolania wybieraja sposréd siebie przewodniczacego (obecnie jest nim Michal
Pawlega), zastepee i sekretarza.'® W KPH zarzad sktada si¢ z 6 do 8 cztonkéw. W jego sktad
wchodza prezes (obecnie: Robert Biedron), wiceprezesi, sekretarz, skarbnik i cztonkowie
zarzadu, statut nie okresla jednak sposobu podziatu funkcji w zarzadzie.'*® Zarzad ILGCN-
Polska sktada si¢ z od 5 do 7 czlonkéw w tym Prezesa (obecnie: Szymon Niemiec),
Wiceprezesa, Sekretarza i Skarbnika. Wybér prezesa odbywa sic wewnatrz zarzadu, natomiast
brak jest uregulowan dotyczacych sposobu wyboru pozostatych funkcyjnych czlonkéw
zarzadu.'®’

Decyzje zarzadéw podejmowane sa zwykla wickszoscia gtoséw przy obecnosci co najmniej
potowy uprawnionych do gltosowania. W ILGCN-Polska wymagana jest dodatkowo
obecnos¢ prezesa oraz wiceprezesa podczas podejmowania decyzji. Zarzad KPH odbywa
posiedzenia co najmniej raz w miesigcu, natomiast zarzad ILGCN-Polska — minimum raz na
dwa miesigce. W przypadku Lambdy brak jest regulacji dotyczacych czestotliwosci posiedzen
zarzadu w statucie. Kadencja zarzagdu w Stowarzyszeniu Lambda trwa rok, natomiast w KPH
oraz ILGCN-Polska — dwa lata. Jedynie statut ILGCN-Polska przewiduje mozliwosé
odplatnosci za petnienie funkcji w zarzadzie. Statuty KPH oraz Lambdy naktadaja obowiazek

petnienia tych funkcji na zasadach spotecznych.'*®

' Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 26.1-2.
1¢ Statur Kampanii Przeciw Homofobii, art. 37 i 40.
Y7 Statut Migdzynarodowego Stowarzyszenia Gejow i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce, § 28.

'8 Statut stowarzysgenia Lambda Warszawa, § 19.
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Tabela 2. Poréwnanie kompetencji Zarzadu stowarzyszenia

LAMBDA

ILGCN-POLSKA

KPH

Kierowanie biezaca
dziatalnoscia

Kierowanie biezacymi
sprawami, zatrudnianie
pracownikdw

Biezacg dzialalnoscia kieruja
zarzady oddziatéw
terenowych'?, ale zarzad
zajmuje si¢ okreslaniem
szczegélowych kierunkéw
dzialania, uchwalaniem
preliminarzy budzetowych,
zatwierdzaniem bilanséw
rocznych i prowadzeniem

rejestru oraz dokumentacji
cztonkéw stowarzyszenia

Reprezentowanie
stowarzyszenia na zewnatrz

Reprezentowanie
stowarzyszenia na
zewnatrz i dziatanie w jego
imieniu

Reprezentowanie
stowarzyszenia na zewnatrz

Nadzorowanie dzialalnoéci
gospodarczej

Nadzorowanie dzialalnoéci

gospodarczej

Organizowanie i
prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej

Podejmowanie uchwat o
skredleniu cztonkdéw

Wykluczenie cztonka

Wykluczenie cztonka

Zwolywanie Walnego
Zebrania

Zwolywanie Walnego
Zgromadzenia

Zwolywanie Walnego
Zgromadzenia

Zarzad nad majatkiem i
funduszami stowarzyszenia

Zarzadzanie majatkiem

Zarzadzanie majatkiem

Ustalanie wysokosci sktadek
cztonkowskich

Ustalanie wysokosci

sktadek

Podejmowanie uchwatl w
sprawie przyjecia nowych
cztonkdw i ustania
cztonkostwa

Przyjmowanie nowych
cztonkéw

Podejmowanie uchwatl w
sprawach cztonkowskich

Realizacja programu i
innych uchwat Walnego
Zebrania

Realizacja celéw
stowarzyszenia i
wykonywanie uchwat
Walnego Zgromadzenia

' Statut Kampanii Przeciw Homofobii, art. 60.
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Powotywanie oddziatéw’” | Powolywanie i odwotywanie
oddziatéw
Sktadanie sprawozdan Sktadanie sprawozdan Sktadanie sprawozdan
Walnemu Zebraniu Walnemu Zgromadzeniu | Walnemu Zgromadzeniu

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie dokumentéw: Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 27;
Statut Miedzynarodowego Stowarzyszenia Gejow i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce, § 28; Statut Kampanii

Przeciw Homofobii, art. 43.

Komisja Rewizyjna

Komisja Rewizyjna jest organem kontroli wewnetrznej stowarzyszenia, wybieranym przez
Walne Zgromadzenie Cztonkéw. W Stowarzyszeniu Lambda Warszawa Komisja Rewizyjna
sktada sie z 3 oséb, ktdre sposrdd siebie wybieraja przewodniczacego oraz sekretarza.
W stowarzyszeniu ILGCN-Polska komisja liczy od 4 do 7 0s6b, przy czym statut nie okresla
szczegélowego podziatu funkcji ani sposobu ich przydziatu. W Kampanii Przeciw
Homofobii komisja réwniez sklada si¢ z 3 czlonkéw, w tym przewodniczacego
i sekretarza.Jedynie statut KPH wprowadza wyrazny zakaz taczenia funkcji w Komisji
Rewizyjnej z cztonkostwem w Zarzadzie lub Sadzie Dyscyplinarnym.

Kadencja Komisji Rewizyjnej Stowarzyszenia Lambda i KPH trwa jeden rok, natomiast
w ILGCN-Polska — 2 lata'”".

70 Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa nie przewiduje istnienia oddziatéw, w przeciwieristwie do

statutéw pozostatych stowarzyszen. W statucie Stowarzyszenia Gejow i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce
w Rozdziale VI mowa jest o oddziatach terenowych stowarzyszenia, podobnie jak w Rozdziale IX Statutu
KPH.
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Statut Migdzynarodowego Stowarzyszenia Gejow i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce, § 25.
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Tabela 3. Poréwnanie kompetencji Komisji Rewizyjnej

LAMBDA ILGCN-POLSKA KPH
Kontrola dzialalnosci Kontrola dzialalnosci Kontrolowanie dziatalnosci
stowarzyszenia i ﬁnansowej i dokonywanie stowarzyszenia i
wystepowanie do Zarzadu z | wyboru podmiotu, ktéry | wystepowanie do zarzadu z
wnioskami wynikajacymiz | zbada rachunkowos¢ wnioskami wynikajacymi z
kontroli dot. kontroli stowarzyszenia kontroli
Sktadanie sprawozdan Sktadanie sprawozdan Sktadanie sprawozdan
Walnemu Zebraniu Walnemu Zgromadzeniu | Walnemu Zgromadzeniu
Whniosek o udzielenie Whniosek o udzielenie
absolutorium absolutorium
ustepujacemu Zarzazdowi ustepujacemu Zarzaldowi
Okresowa kontrola ptacenia
sktadek
Whniosek o zwolanie Whniosek o zwolanie Whniosek o zwolanie
Walnego zgromadzenia Walnego zgromadzenia Nadzwyczajnego Walnego

Zgromadzenia

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie dokumentéw: Statut Stowarzyszenia Lambda Warszawa; Statut
Miedzynarodowego Stowarzyszenia Gejéw i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce; Statut Kampanii Przeciw

Homofobii.

Sad dyscyplinarny

Sad Dyscyplinarny jest organem wystepujacym jedynie w Statucie stowarzyszenia Kampania
Przeciw Homofobii. W jego sktad wchodza 3 osoby wybrane przez Walne Zgromadzenie
Cztonkéw spoza cztonkéw Zarzadu i Komisji Rewizyjnej. Sam Sad wybiera sposréd swojego
grona przewodniczacego. Sad Dyscyplinarny rozstrzyga w sprawach swoich cztonkéw
w zakresie naruszenia statutu i uchwal wladz stowarzyszenia, sporéw miedzy cztonkami na
tle praw i obowiazkéw wyniklych przynaleznosci do stowarzyszenia. Moze on wymierzy¢
nastepujace kary: upomnienie, wykluczenie ze stowarzyszenia lub skierowanie do Walnego

Zgromadzenia Czlonkéw wniosku o pozbawienie tytutu honorowego cztonka.'”

V72 Statut Kampanii Przeciw Homofobii, art. 45-47.
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ROZDZIAL IV. Cele i program ruchu

W programach polskich organizacji LGBT bez trudu zauwazy¢ mozna aktywny stosunek do
zmiany kulturowej i spolecznej oraz ich skoncentrowanie na plaszczyznie kulturowej
kosztem ekonomicznej i politycznej, co jest charakterystyczne dla nowych ruchéw
spotecznych. Celem dziatania tych organizacji jest modyfikacja kultury dominujacej w Polsce,
ktéra w obecnie funkcjonujacej formie uznaje heteroseksualizm za normatywna — a co wiccej,
jedyna dopuszczalng — orientacje seksualng, czego efektem jest dyskryminacja spoteczna,

kulturowa i polityczna oséb homo-, bi-, i transseksualnych.

Niezaleznie od wielosci i réznorodnych organizacji gejéw i lesbijek w Polsce o bardzo
zréznicowanych polach dziatania, mozna wskazaé wspélny cel nadrzedny: doprowadzenie do
pelnej akceptacji oséb homo-, bi- i transseksualnych w spoteczenistwie polskim oraz ich
faktyczne réwnouprawnienie. Istnieja natomiast wyrazne réznice w wyborze celéw

posrednich i srodkéw ich realizacji migdzy poszczegdlnymi organizacjami.

Wszystkie analizowane przeze mnie organizacje akcentuja w swoich programach cele
samopomocowe, spoleczno-kulturalne oraz polityczne, co w polaczeniu z dlugofalowa
strategia ich dzialania pozwala zakwalifikowal je jako tzw. omnibusy.'”  Jednakze
procentowy udzial poszczegdlnych, wyréznionych przeze mnie, grup celéw, ktéry
determinuje podstawowy profil dzialania organizacji, jest rézny w poszczegdlnych
organizacjach. I tak Stowarzyszenie Lambda Warszawa okresli¢é mozna jako organizacje
samopomocowd, ILGCN - DPolska jako grupe o profilu spoteczno-kulturowym,
a KPH - spoteczno-politycznym.

Cele samopomocowe

Organizacje gejéw i lesbijek podejmujg dziatania na rzecz pomocy osobom zorientowanym
homoseksualnie w dziedzinie psychologii, prawa i profilakeyki HIV/AIDS. Nurt
samopomocowy najsilniej akcentowany jest w programie dziatania Stowarzyszenia Lambda

Warszawa. Za SW0jg misje uznaje ono ,niesienie pomocy i wsparcia osobom o tozsamo$ci

7 P. Gliriski, Polscy Zielons..., op. cit., s. 158.
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homo- i biseksualnej, ksztaltowanie ich pozytywnej swiadomosci oraz wspétdziatanie

z organizacjami rzgdowymi i pozarzagdowymi w zakresie profilaktyki HIV/AIDS”.'7*

Profilaktyka i walka z HIV/AIDS

Kwestia zapobiegania i walki z AIDS obecna jest w statutach wszystkich analizowanych
organizacji LGBT."” Warto jednak podkredlié, ze akcentowanie tej dzialalnosci jako
priorytetowej dla organizacji mialo réwniez uwarunkowania polityczne. W okresie
powstawania organizacji aktywis’ci tworzacy je liczyli na szersze poparcie ze strony
spoleczenistwa, paristwa i organizacji pozarzadowych i zwigzane z tym mniejsze problemy
przy rejestraciji sadowej stowarzyszeit w przypadku, gdy beda one zajmowaly si¢ powszechnie

akceptowang dziatalnoscia profilaktyczng.'”

Celem polskich organizacji LGBT jest upowszechnianie wiedzy w zakresie profilaktyki
i leczenia HIV/AIDS. Dziatania te obejmuja:

® informowanie o punktach medycznych przeprowadzajacych bezptatne i anonimowe
testy na obecnos¢ wirusa HIV oraz zachecanie do ich wykonania,

® rozdawanie darmowych prezerwatyw,

® udzielanie pomocy psychologicznej i prawnej osobom zyjacym z HIV/AIDS oraz ich

rodzinom.

Stowarzyszenia daza do tego, by osoby zakazone wirusem HIV nie wzbudzaly
w spoleczeistwie nieuzasadnionych postaw leku i zagrozenia i czesto wynikajacej z nich
agresji. Obecnie stosunek spoteczeristwa polskiego do 0séb zyjacych z HIV/AIDS opiera si¢
w gléwnej mierze na negatywnych stereotypach. Duzy wplyw na takie postawy ma brak
wiedzy dotyczacej zaréwno bardzo ograniczonych mozliwosci zarazenia sig, jak i istnienia

coraz skuteczniejszych lekarstw.

W czasie, gdy powstawaly pierwsze polskie organizacje LGBT, epidemia HIV/AIDS
dotyczyta przede wszystkim grupy homoseksualnych mezczyzn, jednak prowadzone na

szeroka skale dziatania organizacji ruchu spowodowaly, ze obecnie osoby homoseksualne nie

174 Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Raport roczny za rok 1998, Warszawa 1999.
5 Art. 11 p. 9 Statutu KPH, § 8 p. 3-4 Statutu Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 10 p.3 Statutu
ILGCN-Polska.
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Wywiad z aktywista Stowarzyszenia Lambda (zanonimizowany), dn. 19 kwietnia 2003.
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stanowia grupy az tak wysokiego ryzyka. Jak wskazuja ostatnie badania Swiatowej Organizacji
Zdrowia (WHO), 75% zakazen dotyczy obecnie oséb heteroseksualnych.”” Te zmiane
przypisuje si¢ wysokiemu poziomowi §wiadomosci w srodowiskach gejéw ilesbijek w zakresie
drég przenoszenia wirusa, oraz temu, ze sam temat bezpiecznego seksu przestal by¢ uwazany
w $rodowisku LGBT za wstydliwy i stal sie oczywistym wymogiem, co wciaz jest

problematyczne wérdd par heteroseksualnych.

Ze wzgledu na wicksza samo$wiadomos¢ w zakresie profilaktyki HIV wéréd gejéw i lesbijek
z wielkomiejskich srodowisk, program rozpowszechniania wiedzy w zakresie HIV/AIDS
w coraz wigkszym stopniu nakierowywany jest na osoby homoseksualne mieszkajace
w malych miejscowosciach i wsiach. W tych srodowiskach, z powodu ograniczonego dostepu
do informacji (brak organizacji i klubéw nastawionych na osoby homoseksualne,
ograniczone mozliwoéci dostgpu do internetu) oraz wickszy konserwatyzm obyczajowy,
wiedza na temat HIV/AIDS jest znacznie mniejsza, co skutkuje wyzsza liczba zakazer.
Przyktadem takich dziatan jest program Stowarzyszenia Lambda Warszawa, ktérego celem

jest objecie programem prewencji HIV/AIDS calego wojewddztwa mazowieckiego.

Pomoc psychologiczna i prawna

Celem organizacji LGBT w Polsce jest udzielanie wsparcia psychologicznego wszystkim
osobom, ktérych problemy wiazg si¢ z kwestia odmiennej orientacji seksualnej. W gtéwnej
mierze dotyczy to samych gejéw i lesbijek. Zwtaszcza dla mlodych ludzi, dopiero
odkrywajacych swoja orientacje seksualna, powaznym problemem jest dla nich
zaakceptowanie swojego homoseksualizmu. W obliczu powszechnego potepienia ptynacego
ze strony otoczenia spolecznego czesto postrzegaja siebie jako osoby ,nienormalne” lub
»hiemoralne”, co okresla si¢ mianem zinternalizowanej homofobii. Ich problemy poteguje
wstyd zwigzany z ujawnieniem swojej orientacji oraz strach przed przewidywang reakcja

otoczenia: kpinami, pogarda, wstretem, nienawiscia.

Stowarzyszenia te zajmujg si¢ pomoca osobom majacym problemy ze sWoja orientacja
seksualng, przede wszystkim poprzez wzajemng wymiane doswiadczen zwigzanych
z tozsamoscig seksualng oraz zwigzanych z tym probleméw. W programie dzialania

Stowarzyszenia Lambda Warszawa istnieje zapis: ,Nasza misjg jest udzielanie wsparcia

77 Dane Swiatowej Organizacji Zdrowia za: T. Niemiec, Kobieta zyjgca z HIV, Krajowe Centrum

ds. AIDS, http://www.aids.gov.pl/kampania/pdf/KobietazyjacazHIV.doc
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osobom homoseksualnym i biseksualnym w akceptacji ich wlasnej orientacji seksualnej.””8

Dzialanie na rzecz ksztaltowania pozytywnej tozsamosci oséb o odmiennej orientacji

seksualnej stanowi réwniez cel statutowy Kampanii Przeciw Homofobii.'”?

Poprzez prowadzenie réznorodnych form pomocy psychologicznej dla gejéw i lesbijek,
takich jak telefon zaufania, spotkania z psychologiem, grupy wsparcia, spotkania tematyczne,
odczyty i konferencje, a takze poprzez samo stwarzanie osobom nieheteroseksualnym
mozliwosci poznania i przebywania w towarzystwie innych oséb borykajacych sie
z podobnymi problemami, organizacje staraja si¢ pelni¢ funkcje integracyjna wobec
srodowiska homoseksualnego, dawa¢ poczucie przynaleznosci i bycia akceptowanym, czego
potrzebuja zwlaszcza te osoby, dla ktérych whasna orientacja seksualna stanowi trudny do
rozwiazania problem. Jak twierdza dziatacze organizacji LGBT dziatania te sa niezbe¢dne, gdyz
warunkiem koniecznym  zlikwidowania homofobii jest nie tylko przekonanie

heteroseksualnej wickszosci o ,normalnosci” homoseksualizmu, ale réwniez — samych gejéw

i lesbijek.'®

Pomoc udzielana osobom homoseksualnym przez organizacje polskiego ruchu LGBT
obejmuje réwniez porady prawne. We wszystkich analizowanych przeze mnie
stowarzyszeniach uzyska¢ mozna pomoc w zakresie przepiséw prawa, ktére wigza sie
w bezposredni lub posredni sposéb z kwestig orientacji seksualnej. Dotyczy to takich
obszaréw jak prawo pracy, kontakty z instytucjami paristwowymi, stuzba wojskowa czy

udzial w zyciu publicznym.'!

Organizacje uswiadamiaja osoby zainteresowane
o przynaleznych im prawach, wynikajacych z aktéw krajowych oraz ratyfikowanych przez
Polsk¢ uméw miedzynarodowych, obejmujacych m. in. prawo poszanowania godnosci
osobistej, prawo do swobodnego wyboru pogladéw, przekonan religijnych i stylu zycia (co
obejmuje réwniez prawo do ekspresji wlasnej seksualnosci), a takze zakaz dyskryminacji

z jakiegokolwiek powodu, czyli réwniez na tle orientacji seksualnej.

Stowarzyszenia te pomagaja réwniez ofiarom przemocy ze wzgledu na orientacj¢ seksualna,

ktére obawiaja sie indywidualnego powiadomienia organéw $cigania, a takze reaguja na

178 Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Raport roczny za rok 2000, Warszawa 2001; réwniez: § 8 p. 2 Statutu

Stowarzyszenia Lambda Warszawa.

72 Art. 11 p. 3 Statutu KPH.

1% Kampania Przeciw Homofobii, ulotka ,Homofobia”, Warszawa 2002.

181 Poradnik prawny, Zesp6t prawny Stowarzyszenia Lambda Warszawa,

http://www.warszawa.lambda.org/pliki/poradyprawne.pdf
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przypadki niewlasciwego traktowania przez te organy gejéw i lesbijek."® O koniecznosci
podejmowania takich dziatari §wiadczy¢ moze chociazby skala nieufno$ci wobec policji
wséréd oséb homoseksualnych. Jak wynika z Raportu o dyskryminacji i nietolerancii ze
wzgledu na orientacje seksualng w Polsce w roku 2001, przygotowanym przez Stowarzyszenie
Lambda Warszawa i Kampani¢ Przeciw Homofobii, az 74,5% przypadkéw atakéw
fizycznych 1 93,5% atakéw psychicznych (obejmujacych przede wszystkim naruszanie
godnosci osobistej, rozpowszechnianie niekorzystnych dla ofiary informacji, molestowanie

seksualne) dokonanych wobec 0séb homoseksualnych nie zostato zgtoszonych policji.'*?

Nieufno$¢ do zglaszania przypadkéw przemocy wynika po czeéci z niecheci do publicznego
ujawniania swojej orientacji seksualnej, ale réwniez z braku wiary w skuteczno$¢ dziatan
policji lub nawet w to, ze policja w ogéle podejmie jakiekolwiek dzialania w ich sprawie.
Osoby homoseksualne obawiaja si¢ réwniez dyskryminacji ze strony policji,
nietolerancyjnych zachowan oraz mozliwosci pdzniejszego wykorzystania informacji
o orientacji seksualnej przeciwko sktadajacej pozew osobie. Wina za taki stan rzeczy lezy
w duzej mierze po stronie policji: wedlug Raporty Lamby i KPH, osoby zglaszajace
zawiadomienie o ataku fizycznym na podtozu orientacji seksualnej w 39,1% przypadkéw
spotkaly si¢ z wrogimi reakcjami funkcjonariuszy; w 52,2% przypadkéw policja w ogdle nie

184

podjeta dziatar (odpowiednie dane dla atakéw psychicznych wynosza: 22,2% i 77,8%).

Zdaniem organizacji LGBT, paristwo powinno podjaé skuteczne dziatania, aby zmienié
stosunek policji do oséb homoseksualnych. Wskazuja na konieczno$¢ organizacji szkoler
dotyczacych problematyki homoseksualizmu i wprowadzenia kar za zachowania
dyskryminacyjne wsrdd funkcjonariuszy, aby orientacja seksualna ofiary ataku nie miata
wplywu na reakcje funkcjonariuszy wobec niej oraz na decyzje o podjeciu postgpowania.
Tylko zmiana nastawienia policji do oséb homoseksualnych, potaczona z przeprowadzona
przez paistwo kampania informacyjna, moze naktoni¢ te osoby do zgltaszania popetnionych

wobec nich przestgpstw i wykroczeri.

12 Stowarzyszenie Lambda Warszawa, KPH, Kefas, Ulotka ,,Nie daj si¢ dyskryminowac!”, Warszawa nd.

'8 Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacyi i nietolerancji
ze wzgledu na orientacje seksualng w Polsce w roku 2001, Warszawa 2002, s. 7 i nast.

'8 Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminaci ..., op. cit.,

s. 12.
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Cele spoleczno — kulturowe
Ksztaltowanie kultury tolerancji dla homoseksualizmu

Celem nadrzednym, do ktérego daza wszystkie analizowane organizacje LGBT, jest

ksztaltowanie w Polsce kultury tolerancji dla homoseksualizmu,'

czyli takiej, w ktorej
orientacja seksualna nie bedzie stanowita podstawy do dyskryminacji. Pojecie tolerancji
oznacza ,uznawanie za prawowite pogladéw, wierzeri, upodobari i zachowan ludzi inaczej
myslacych i dzialajacych”, postawe akceptacji i wyrozumiatosci.’®® Kultura toleranciji
wystepuje wiec w takiej sytuacji, gdy kultura dominujaca, pomimo swojej ewidentnej
przewagi, nie wykorzystuje jej przeciwko kulturom mniejszosciowym, chociaz posiada ku

temu odpowiednie §rodki.

Wspdlczesne rozumienie tolerancji, okreslane tez mianem tolerancji pozytywnej, ma
zdecydowanie szerszy zakres: obejmuje nie tylko brak dyskryminacji, ale réwniez postawe
zyczliwej otwarto$ci wobec réznorodnosci. Oparta jest ona na szacunku dla wolnosci innych
oraz ich przyrodzonej godnosci. Jej elementem s3 réwniez aktywne dziatania podejmowane

przez grupe dominujaca na rzecz faktycznego réwnouprawnienia wszelkich mniejszosci.

Definiujac grupe kulturowo dominujaca w spolteczeristwie jako ,taka zbiorowos¢, ktéra (bez
wzgledu na powody) jest w stanie narzuci¢ innym funkcjonujacym w nim grupom swoje
wzory zachowan i swéj system normatywny i wiarygodnie przedstawié je jako konstytuujace
cale to spoleczenistwo™¥, na plaszczyznie relacji seksualnych mozemy okresli¢ w ten sposéb
heteroseksualng wiekszo$¢. Narzuca ona pozostalym, odmiennym grupom mniejszo§ciowym
jedyny akceptowalny model tych relacji, tzn. uklad mezczyzna — kobieta, zgodnie z plcig
przypisana przy urodzeniu, przy dodatkowym zaakcentowaniu specyficznych rdl

okreslonych dla obu plci.

Dazac do kultury tolerancji dla homoseksualizmu organizacje gejéw i lesbijek staraja si¢
podwazy¢ powyzszy model, wskazujac, ze jego funkcjonowanie wiaze si¢ z negowaniem

potrzeb mniejszosci homoseksualnej i jej dyskryminacja. Poprzez propagowanie wiedzy na

' Art. 11. p. 2 Statutu KPH, § 8 p. 1 Statutu Stowarzyszenia Lambda Warszawa, § 10 p.1 Statutu
ILGCN-Polska.

1% M. Bankowicz, ,, Tolerancja”, (w:) M. Bankowicz (red.), Stownik polityki, Warszawa 1999, s. 251.

'%7J. Mucha, ,Mniejszo$ci kulturowe w Polsce i ich wizje kultury dominujacej. Stan badari nad wybranymi
mniejszo$ciami i nowy projekt badawczy”, (w:) G. Babinski, J. Mucha, A. Sadowski (red.), Polskie badania

nad mniefszosciami kulturowymi: wybrane zagadnienia, Biatystok 1997, s. 13.
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temat tozsamosci seksualnych oraz identyfikacji piciowych'® pokazuja, ze orientacja
homoseksualna lub biseksualna nie stanowi negatywnego odstepstwa od normy, a wylacznie
réwnorzedna alternatywe wobec heteroseksualizmu, a w zwiazku z tym zastuguje na podobny
stopient akceptacji. W ten sposdb orientacja heteroseksualna traci dotychczasowy status

normy i wzoru, stajac si¢ po prostu cechg modalna.

Upowszechnienie pozytywnego wizerunku osoby homoseksualnej

Celem organizacji LGBT jest upublicznienie dyskusji na temat probleméw mniejszosci
seksualnych, wychodzac z zalozenia, Ze to niewiedza polskiego spoleczeristwa odnosnie
homoseksualizmu jest Zrédlem spotecznej homofobii i poparcia dla dziatan
dyskryminacyjnych. ,W wyniku tej niewiedzy lesbijki i geje sa posadzani o szerzenie
niemoralnego sposobu zycia, o to, ze stanowig zagrozenie dla instytucji rodziny, deprawuja
i uwodza dzieci, domagaja sie specjalnych przywilejéw. (...) W mediach czesto przedstawia sie
ich jako maniakéw seksu, kryminalistdw, nieudacznikéw zyciowych.”’® Koniecznym
warunkiem zmniejszenia czqstotliwos’ci posiugiwania sie takimi stereotypami jest poznanie
przez osoby heteroseksualne prawdziwego obrazu geja i lesbijki. ,, Trzeba edukowaé ludzi
— pokazywa¢ im, ze nie jeste$my Zli. (...) Musimy uswiadomi¢ spoleczeristwo — gtéwnie

mlodziez, ze homoseksualizm nie jest chorobg.”'”

Poszerzenie spolecznej wiedzy o homoseksualizmie przyczyni¢ ma si¢ do zmniejszenia
czgstotliwosci i zakresu postugiwania sie krzywdzacymi wobec gejéw i lesbijek stereotypami,
ktére poglebiaja niech¢é do kontaktéw z nimi, co z kolei uniemozliwia poznanie ich
prawdziwego obrazu, tworzac sytuacje blednego kota. Dlatego tez akcje przeprowadzane
przez organizacje gejow i lesbijek, przede wszystkim przez Kampanie Przeciw Homofobii,
maja na celu pokazanie, Ze osoby homoseksualne nie réznig si¢ od heteroseksualnej wiekszosci
niczym innym poza swojg orientacja seksualna. Podkreslane jest, ze wigkszo$¢ ludzi zna osobe
homoseksualna, choé¢ moze nie by¢ tego swiadoma, poniewaz takie osoby zachowuja sie
i wygladaja jak wszyscy inni. ,Kampania ma pokaza¢, ze homoseksualista nie jest zboczericem,

ktéry czyha na chlopcéw w krzakach, przebieraicem pokazywanym przez media podczas

' Art. 11 p. 7 Statutu KPH.
'% Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Ulotka Tgczowa rdgnorodnosé, Warszawa 2000.

POW. Andrzejewski, ,Homofobia, wywiad z R. Biedroniem”, Obserwacje 6/2003, s. 14.
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parady milosci. Homoseksualista to przede wszystkim nasz lekarz, piekarz, nauczyciel,

polityk. Czgsto takze m3z czy zona.”™"

Negatywne stereotypy przekazywane sa réwniez, czesto niezaleznie od intencji autora
informacji, przez sam jezyk. Taka funkcje petni na przyktad powszechnie uzywane, nawet
przez osoby homoseksualne, stowo ,pedal” na zasadzie zbieznosci brzmienia przywotujace
skojarzenia z niezwiazang z nim pedofilig lub tez zwrot ,kochajacy inaczej” stworzony na
kalce ,sprawny inaczej” i sugerujacy niepelna warto$¢ takiej relacji. Nawet uznawane
w polskim jezyku za neutralne i obicktywne stowo ,homoseksualista” moze by¢
problematyczne, redukujac wieloaspektows tozsamo$¢ jednostki do kwestii jej orientacji
seksualnej. Jezyk staje sie w ten sposéb przekaznikiem konfliktéw i podziatéw spotecznych.
I chociaz ,przekonanie, ze poprzez usuniecie pewnych wyrazen zlikwiduje si¢ jednoczesnie

zjawiska i fakty spoleczne z nimi zwigzane, wydawac sie¢ moze naiwne, niemniej jest faktem

potwierdzonym przez wielu badaczy.”’”

Dlatego za niezbedny warunek zaistnienia
spolecznej toleranciji dla homoseksualizmu uznawane jest wypracowanie i wprowadzenie do
obiegu publicznego dyskursu antyhomofobicznego, wrazliwego na procedury wykluczenia

i stygmatyzacji.

Przeciwdzialanie przejawom homofobii

Celem posrednim, prowadzacym do uksztaltowania kultury tolerancji wobec
homoseksualizmu, jest réwniez przeciwdzialanie przejawom homofobii — rozumianej jako
wrogo$¢, nieche¢ lub lek przed osobami zorientowanymi homoseksualnie w spoteczeristwie.
Dziatania te obejmuja zaréwno reakcje organizacji gejowsko-lesbijskich na przypadki atakéw
fizycznych i psychicznych wobec konkretnych oséb, co oméwione zostalo wczesniej, jak
i systematyczne monitorowanie przez nie polskiego dyskursu publicznego. Monitoring ten

prowadzony jest m.in. poprzez:

® sporzadzanie corocznych raportéw dotyczacych przypadkéw dyskryminaciji
spolecznej, publicznej oraz prawnej ze wzgledu na orientacje seksualng,

® przekazywanie zdobytych w ten sposéb informacji przedstawicielom Parlamentu RP,
organom Unii Europejskiej oraz mig¢dzynarodowym organizacjom walczacym

o prawa gejéw i lesbijek oraz o przestrzeganie praw cztowieka,'”

P R. Biedron, ,Najwicksza mniejszo$¢”, Trybuna, 4 maja 2003.
> M. Marody, ,,O pewnych osobliwosciach...”, op. cit., s. 257.

'? Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Program dziatania w 2002 roku, Warszawa 2002.

KWIATKOWSKA 2023 POLSKI RUCH LGBT



® pOprzez Wwystoso anie petycji, listdw otwartych, organizowanie protestéw
pop Yy WY w petyc) Y g p

publicznych.

Zwracajac uwage na wszelkie wypowiedzi lub dziatania oséb publicznych badz waznych
instytucji zycia spolecznego odnoszace sie w sposéb dyskryminujacy wobec mniejszosci
seksualnych, organizacje te daza do ustanowienia standardéw poprawnosci politycznej
w odniesieniu do 0séb homoseksualnych, w efekcie ktérych zmniejszytaby sie czestotliwosé
podobnych wystapient w przysztosci. Aktywisci ruchu LGBT maja nadzieje, Ze neutralno$é
prezentowana przez aktoréw publicznych - takich jak instytucje pafistwowe, koscielne czy
media - przelozy si¢ réwniez na mniejsza liczbe wystapiet homofobicznych

w spoleczeistwie.

Jak argumentuja aktywidci, ograniczenie przejawéw homofobii przyniostoby wiele
pozytywnych efektéw: ,zmniejszylby sie poziom przemocy spolecznej wobec cztonkéw
mniejszosci seksualnych; zwickszyla wolno$¢ tych ostatnich do wyrazania swoich uczud
i zakladania jawnych zwiazkéw interpersonalnych, ktére stalyby sic w nastgpstwie zmiany
atmosfery stabilniejsze i zdrowsze emocjonalnie; zmniejszytaby si¢ liczba partneréw
seksualnych w srodowiskach homoseksualistéw i przez to zredukowata fatwo$¢ przenoszenia
choréb wenerycznych; spadtaby liczba przypadkéw depresji i samobdjstw bedacych
wynikiem niezdolnosci do jasnego okreslenia swej tozsamosci plciowej, brakiem szacunku do
samego siebie i uczuciem wyizolowania spotecznego””*. Dziatania przeciwko homofobii, na

rzecz tolerancji i wzajemnej akceptacji leza wigc w interesie catego spoteczenistwa.

Cele polityczne

Aktywnos¢ polityczna organizacji ruchu LGBT stala si¢ spolecznie widoczna przede
wszystkim dzigki dobrze naglosnionym medialnie akcjom przeprowadzanym przez
Kampani¢ Przeciwko Homofobii. Organizacja ta przyjela bardziej radykalne stanowisko
w pordéwnaniu z innymi dzialajacymi polskimi organizacjami gejowsko-lesbijskimi
wychodzac z zalozenia, ze tylko poprzez upublicznienie dziataii polski ruch LGBT moze
zrealizowal swoje cele. I chociaz postulaty polityczne, dotyczace faktycznego
réwnouprawnienie gejow i lesbijek, podnoszone sa przez wszystkie analizowane przeze mnie

organizacje, to najbardziej wyeksponowane s w programie KPH.

* Kampania Przeciw Homofobii, Homoseksualizm, www.kampania.org/homofobia/homoseksualizm.htm
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Na pierwszej Konwencji Kampanii Przeciw Homofobii w grudniu 2001 roku opracowano
Apel do wladz Rzeczypospolitej Polskief, w ktérym poruszono problem nieprzestrzegania praw
cztowieka w odniesieniu do o0séb homoseksualnych w Polsce, zaréwno przez
ustawodawstwo, jak i przez administracje paristwa. Odwotujac si¢ do Konstytucji RP,
ratyfikowanych przez Polske miedzynarodowych aktéw prawnych, takich jak Powszechna
Deklaracja Praw Cztowieka, Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych,
Migdzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych czy tez Konwencja
o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, a takze do prawa Unii Europejskiej,
o ktérej czlonkostwo zabiega Polska, autorzy Apelu wezwali do podjecia natychmiastowych
krokéw majacych na celu likwidacje jakiejkolwiek dyskryminacji wobec mniejszosci

seksualnych, m.in. poprzez:

® wprowadzenie antydyskryminacyjnego ustawodawstwa,

® legalizacje zwigzkéw partnerskich,

® reform¢ programéw szkolnych w kierunku tolerancji oséb homoseksualnych,
biseksualnych i transseksualnych

® uznanie za przestepstwo publicznego zniewazenia — osoby lub grupy - z powodu

orientacji seksualnej.'”

Kampania Przeciw Homofobii, przy aktywnej wspétpracy z innymi organizacjami LGBT,
dziata na rzecz zniesienia lub modyfikacji w polskim systemie prawnym jakichkolwiek
zapiséw majacych dyskryminacyjny charakter wobec mniejszosci homoseksualnej. Pomimo,
ze artykut 32 Konstytucji RP ustanawia réwno$¢ obywateli wobec prawa oraz ich prawo do
réwnego traktowania przez wladze publiczne, a takze zakaz dyskryminacji z jakiejkolwiek
przyczyny w zyciu politycznym, spolecznym lub gospodarczym, charakter generalny tej
klauzuli umozliwia faktyczng nieréwno$¢ prawa w stosunku do oséb homoseksualnych.
»Brak przepiséw regulujacych czy tez statuujacych prawa oséb homoseksualnych powoduje,
ze dyskryminacja polega w tym wypadku na nieréwnym traktowaniu w tych miejscach, gdzie
orientacja seksualna (tzn. heteroseksualna) staje si¢ tytulem do okreslonych uprawnieri.”**
Ponizej oméwione zostang dziedziny prawa krytykowane przez dziataczy ruchu LGBT za ich
dyskryminacyjny charakter oraz proponowane zmiany majace na celu ich dostosowanie do

zasady réwnosci.

1% Kampania Przeciw Homofobii, Apel do wtadz Rzeczypospolitej Polskiej, I Konwencja Kampanii Przeciw
Homofobii, Warszawa 15 grudnia 2001.

¢ Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacji ..., op. cit., s. 20.
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Zakaz dyskryminacji w miejscu pracy

Konwencja nr 111 Miedzynarodowej Organizacji Pracy, ratyfikowana przez Polske
w 1961 roku, ustanawia generalng zasade niedyskryminacji w stosunkach pracy.

Dyskryminacja definiowana jest w Konwencji jako:

o wszelkie rozréznienie, wylaczenie lub uprzywilejowanie oparte na rasie, kolorze skéry,
plci, religii, pogladach politycznych, pochodzeniu narodowym lub spotecznym, ktére
powoduje zniweczenie albo naruszenie réwnosci szans lub traktowania w zakresie
zatrudnienia lub wykonywania zawodu,

o wszelkie inne rozréinienie, wylaczenie lub uprzywilejowanie powodujace
zniweczenie albo naruszenie réwnosci szans lub traktowania w zakresie zatrudnienia

lub wykonywania zawodu."”

Podobny standard ustanawia dyrektywa Unii Europejskiej nr 2000/78/WE, ktéra naktada na
panistwa czlonkowskie i kraje kandydujace obowiazek prawnego zagwarantowania zakazu
dyskryminacji w miejscu pracy. Obejmuje to kwestie takie jak zwolnienia z pracy, odmowa
zatrudnienia czy brak mozliwosci awansu.'”® Polska, jako jeden z nielicznych krajéw
kandydujacych do UE, wprowadzita juz odpowiednie zapisy prawne do Kodeksu Pracy.
Nowelizacja ta rozszerza obowiazujace dotad w polskim prawie przepisy obejmujace zakaz
dyskryminacji ze wzgledu na wiek, ple¢, niepetnosprawnos¢, rasg, narodowos¢, przekonania
polityczne lub religijne oraz przynalezno$¢ zwigzkows o kategorie orientacji seksualnej.'”

Zdaniem organizacji LGBT, sam zapis prawny dyskryminacji ze wzgledu na orientacje
seksualng jest bardzo wazny, ale niewystarczajacy. Padstwo powinno réwniez podjaé
stosowne kroki, aby rozpowszechni¢ wéréd pracodawcéw wiedze o przyczynach i celach
wprowadzenia takiego zakazu. Powinno réwniez ,,zachecaé pracodawcéw do podejmowania

dziatan w zakresie przeciwdziatania dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualng

Y7 Art. 1 Konwencji (nr 111) dotyczqcej dyskryminacji w zakresie zatrudnienia { wykonywania zawodu, Dz. U.
20.09.1961.

'8 Dyrektywa Rady Unii Europejskief nr 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 roku w sprawie ustanowienia
ogdlnych ram rownego traktowania przy zatrudnieniu i wykonywaniu zawodu.

2 Ustawa z dn. 14.11.2003 o zmianie ustawy Kodeks Pracy oraz zmianie nicktorych innych ustaw, Dz. U.
nr 213 poz. 2081.
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W miejscu pracy w zakresie rekrutacji, awansu, zwolnienia z pracy, oceny procesu pracy oraz

przemocy psychicznej i fizycznej w miejscu pracy”.**

Reforma programéw szkolnych

Organizacje LGBT uwazaja, ze w celu zapobiegania postawom homofobicznym juz od
najmtodszych lat, a takze pomocy mtodym ludziom majacym problemy ze swoja orientacja
seksualna, w programach szkolnych powinny znalez¢ sie¢ zajecia prezentujace rzetelng wiedze
w zakresie seksualnodci czlowieka. Jako ze ,zwykle szkoly o otwartej orientacji sa
najskuteczniejszym $rodkiem zwalczania dyskryminacji (...) i budowania otwartego

spoleczeristwa”,?

O programy nauczania powinny prezentowaé homoseksualizm jako jedno
z normalnych zjawisk w spektrum ludzkiej seksualnodci, a nie jako dewiacje, oraz uczy¢
szacunku i tolerancji wobec 0séb o tej orientacji. Padstwo powinno réwniez zapewnié
szkolenia dla nauczycieli oraz studentéw kierunkéw nauczycielskich w zakresie wiedzy

o homoseksualizmie i mozliwosciach przeciwdziatania homofobii w szkole.*’*

Po dlugotrwalej akcji lobbingowej prowadzonej przez organizacje gejow i lesbijek,
Ministerstwo Edukacji Narodowej i Sportu zaakceptowato popierany przez nie projekt
reformy podstaw programowych dotyczacych zaje¢ edukacyjnych ,,Wychowanie do zycia
w rodzinie”. Zgodnie z tym projektem, od poczatku 2003 roku odpowiednie zapisy prawne
naktadaja na nauczycieli obowiazek informowania uczniéw o mozliwych orientacjach
seksualnych oraz propagowania wsréd nich postawy zrozumienia, szacunku i tolerancji
wobec 0séb homoseksualnych.?”® Niespelniona natomiast pozostaje druga cze$¢ postulatu

dotyczaca odpowiedniego przeszkolenia wychowawcédw i nauczycieli.

% Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacji ..., op. cit.,
2002, s. 24.

2t Deklaracja Swiatowej Konferencji Dotyczgcej Specjalnych Potrzeb Edukacyjnych, Salamanka, 7-10 czerwca
1994.

%2 Stowarzyszenie Lambda Warszawa, Kampania Przeciw Homofobii, Raport o dyskryminacji ..., op. cit.,
2002, s. 24.

% Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dn. 19.07.2002 zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie sposobu nauczania szkolnego oraz zakresu tresci dotyczacych wiedzy o zyciu seksualnym czlowieka,
o zasadach §wiadomego i odpowiedzialnego rodzicielstwa, o wartosci rodziny, zycia w fazie prenatalnej oraz
metodach i srodkach $wiadomej prokreacji zawartych w podstawie programowej ksztalcenia ogélnego, Dz. U.

nr 121/2002 poz. 1037.
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Wprowadzenie rejestrowanych zwiazkéw partnerskich

Polskie prawo definiuje matzedistwo jako ,zwiazek kobiety i mezczyzny” w artykule
18 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 roku. Artykul ten uznawany jest za
dyskryminacyjny wobec mniejszosci seksualnych, jednak organizacje ruchu LGBT nie
podejmuja na razie publicznie kwestii zmienienia go. Wynika to z braku poparcia dla takiego
projektu zaréwno ze strony niezbednej wickszosci parlamentarnej, jak i spoleczeristwa.
Zamiast tego celem ich dziatan jest skuteczny lobbing polityczny na rzecz wprowadzenia

zwiazkéw partnerskich, o nieco mniejszych niz matzeristwo prawach.

Obecnie pary tej samej plci w Polsce nie moga zawiera¢ zadnych formalnych, uznawanych
przez panstwo zwialzkc')w. To ograniczenie — poza znaczeniem symbolicznym — przynosi
gejom ilesbijkom réwniez konkretne, wymierne straty ze wzgledu na szczegdlne uprawnienia
przystugujace osobom bedacym w zwiazku matzeriskim zawarte w réznych dziedzinach

prawa. Sytuacja taka ma miejsce:

e w prawie spadkowym (homoseksualni partnerzy pozbawieni sa ustawowej gwarancji

prawa do dziedziczenia***),

® w prawie podatkowym (niemozno$¢ wspdlnego rozliczania sig*”),

® w prawie pracy (brak okreslonych uprawnien do $wiadczeni z tytutu stosunku pracy,

np. prawa pracownika do zwolnienia z pracy w przypadku koniecznosci opiceki nad

partnerem®® czy tez prawa do odprawy po$miertnej*”’),

® w prawie cywilnym ( partnerzy nie maja mozliwosci wzajemnego reprezentowania si¢

przed organami wtadzy i osobami prywatnymi*”®)

® w postepowaniu karnym (brak przystugujacej z mocy prawa mozliwosci odmowy

zeznari w postgpowaniu dotyczacym partnera®”).

2% Art. 931 - 932 Ustawy z dn. 23 kwietnia 1994 Kodeks Cywilny roku z pdgn. zm., Dz. U. nr 89/ 1971,
poz. 93.

5 Art. 6, ust. 2 Ustawy z 26 lipca 1991 z pézn. zm. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych.

26 Art. 32 Ustawy z 25 czerwea 1999 z pogn. zm. o swiadczeniach pieniggnych z ubegpieczenia spotecznego
w razie choroby i maciergynstwa.

27 Art. 93 § 4 Ustawy z dn. 26 czerwca 1974 Kodeks Pracy z pézn. zm., Dz. U. nr 21/ 1998, poz. 94.

8 Art. 36 — 37 Ustawy z dn. 25 lutego 1964 Kodeks Rodzinny i Opickuriczy z pdgn.zm., Dz.U., nr 16/ 1971,
poz. 59.

2% Art. 182 Kodeksu Postgpowania Karnego z dn. 6 czerwea 1997, Dz. U. nr 89/ 1997, poz. 555.
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W celu rozszerzenia korzysci przystugujacych partnerom réwniez na pary homoseksualne,
organizacje polskiego ruchu LGBT silnie akcentuja konieczno$¢ wprowadzenia mozliwosci
prawnej rejestracji zwigzkéw partnerskich. Pierwszy projekt ustawy legalizujacej takie zwiazki
w Polsce zostat stworzony w 2001 roku przez postanke Joanne Sosnowska (SLD) i dotyczyt
mozliwosci zawierania konkubinatéw, zaréwno przez pary tej samej plci, jak i réznej plci
(zaréwno par homo- jak i heteroseksualnych). Z kolei przygotowany przez sympatyzujaca
z ruchem senator Mari¢ Szyszkowska (SLD) projekt ustawy o rejestrowanych zwigzkach
partnerskich przewiduje zréwnanie praw oséb homoseksualnych w zwiazkach partnerskich
z prawami posiadanymi przez malzefistwa w wyzej wymienionych dziedzinach.” Natomiast
réznice pomig¢dzy malzeristwem a proponowang instytucja zwiazkéw partnerskich dotycza

przede wszystkim zakazu przysposobienia wspdlnie przez partneréw innej osoby.211

Konieczno$¢ wprowadzenia mozliwosci zawierania prawnie regulowanych zwigzkéw
pomiedzy osobami tej samej plci uzasadniania jest réwniez za pomoca wartosci
demokratycznych, takich jak poszanowanie wolnoéci, pluralizm $wiatopogladowy
i tolerancja, ktérych obrona i kultywowanie stanowi wazne zadanie paristwa. Korzystnym
efektem wprowadzenia ustawy o rejestrowanych zwigzkach partnerskich bedzie takze
przyspieszenie procesu integracji oséb homoseksualnych z pozostaty czescig spoleczenistwa.
»Proces ten jest krokiem w kierunku budowania demokracji obywatelskiej, w ktérej
pokojowo wspdlistniejace a réznigce si¢ $wiatopogladowo grupy spoleczne podejmuja

tworcze wspdtdziatanie opierajgc si¢ na wzajemnym porozumieniu.”"

Samoograniczajacy si¢ radykalizm

W dziataniach polskiego ruchu LGBT widoczny jest réwniez ,samoograniczajacy sie
radykalizm”?"3, ktéry uznawany jest za charakterystyczng cechg nowych ruchéw spotecznych.
Widoczny jest on, miedzy innymi, w ograniczaniu wprowadzania do dyskursu publicznego
tematéw, ktére — chod sg w interesie spotecznosci oséb homoseksualnych — nie posiadaja

obecnie wystarczajacego poparcia spolecznego. Co wicgcej, ich wprowadzenie mogtoby

20 Projekt ustawy o rejestrowanych zwigzkach partnerskich senator M. Szyszkowskiej, Warszawa 2003,
http://www.zwiazki.pl

W Art. 13 Projektu ustawy o rejestrowanych zwigzkach partnerskich senator M. Szyszkowskiej.

2 Uzasadnienie projektu ustawy o rejestrowanych zwigzkach partnerskich, Biuro Senator M. Szyszkowskiej,
Warszawa 2003, www.zwiazki.pl

*B]. L. Cohen, ,Strategy or Identity...”, gp. cit., s. 664.
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spowodowal negatywng reakcje zwrotna, ktéra moglaby zaszkodzi¢ realizacji innych

intereséw ruchu.

Polski ruch LGBT nie podejmuje problemu zmiany niektérych przepiséw prawa, pomimo
uznania ich za dyskryminujace. Sytuacja ta dotyczy miedzy innymi wspomnianego przeze
mnie wczesniej art. 18 Konstytucji RP. Jako, Ze do wprowadzenia zmiany do konstytucji
potrzebna jest wiekszos¢ 2/3 gltoséw w Sejmie i bezwzgledna wigkszos¢ w Senacie (przy

obecnosci co najmniej potowy ustawowej liczby postéw i senatoréw),*'*

przeprowadzenie jej
wydaje sie¢ w obecnych warunkach niemozliwe. Dodatkowo, silne wplywy Kosciota
katolickiego w Polsce, w ktérego doktrynie instytucja matzeristwa rozumianego jako zwiazek
miedzy mezczyzng i kobieta posiada szczegdlng, uswiecong role jako jeden z sakramentdéw,
sprawiaja, ze dla wiekszosci spoleczeristwa przyznanie do niego prawa parom jednoplciowym
stanowi nieprzekraczalng psychiczna bariere. Wiekszos¢ Polakéw (59%) uwaza, ze osoby tej
samej plci, pozostajace w bliskich zwiazkach, nie powinny mieé prawa do zawierania
matzedstw (w tym 53% uwaza, ze raczej nie powinny, a 53%, ze zdecydowanie nie powinny),
podczas to prawo przyznaloby parom jednoplciowym zaledwie 24% oséb

(8% — zdecydowanie, a 16% — raczej); 6% respondentéw pozostaje bez zdania w tej kwestii.*"

Podobna sytuacja dotyczy kwestii mozliwosci adopcji dzieci przez pary jednoplciowe. Az
85% spoteczeristwa polskiego opowiada si¢ przeciwko takiej mozliwosci (za prawem do
adopcji opowiada si¢ 8% badanych, a 7% nie ma zdania).*'® W parlamencie temat adopcji
dzieci przez osoby homoseksualne uzywany jest niemal wylacznie jako ,straszak”, majacy
zniecheci¢ innych do udzielania poparcia jakiemukolwick z dazeri réwno$ciowych gejow
i lesbijek. Dzieje si¢ tak ze wzgledu na powszechna w spoteczenistwie polskim tendencje do
taczenia homoseksualizmu z pedofilig. Dlatego tez organizacje ruchu gejéw i lesbijek nie tylko
same nie wlaczaja tego celu do swojego programu, pomimo przekonania o jego stusznosci, ale
wrecz odcinaja sie od jakichkolwiek préb wiazania ich z tym tematem czynionych przez
innych. ,,Jest to temat sztucznie wywolywany przez srodowiska prawicowych oponentéw.
(...) Mysle, ze wpierw musimy zwalczy¢ homofobie — pokaza¢ innym ludziom, Ze nie
gryziemy, ze nie musza nas si¢ ba¢.”*"” Podjecie dzialad w kierunku umozliwienia adopciji
przez pary homoseksualne mogloby zatem nie tylko nie przynie$¢ oczekiwanych rezultatéw,

ale takze zaszkodzi¢ innym celom ruchu, pogarszajac spoleczne postrzeganie gejéw i lesbijek.

214 Art. 235 p. 4 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997.

*> Centrum Badania Opinii Spotecznej, Postawy wobec matzenstw..., op. cit.,s. 7.
*1¢ Centrum Badania Opinii Spotecznej, Postawy wobec matzenstw..., op. cit., s. 9.
*7W. Andrzejewski, ,Homofobia...”, op. cit., s. 15.
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Dodatkowym czynnikiem, ktéry wplywa na wykluczenie adopcji dzieci z programéw
organizacji ruchu LGBT, jest troska o przyszle zycie takich dzieci w homofobicznym
spoleczenistwie. Dzieci wychowywane przez rodzicéw tej samej pici moglyby doswiadczaé od
najmtodszych lat przejawdéw nietolerancji i agresji, zaréwno ze strony swoich réwiesnikéw,
wychowanych przez nietolerancyjnych rodzicéw, jak i ze strony instytucji publicznych,
takich jak przedszkola i szkoty. Jak zauwaza jeden z dzialaczy, ,w zwiazku z tym adopcja dzieci
przez pary homoseksualne bytaby swoistym sadyzmem. Dzieci [te] narazone bylyby na

ostracyzm spoleczny, do czego nie nalezy dopuscié.”'®

Postulaty dotyczace zmian w konstytucji oraz adopciji dzieci przez pary jednoptciowe moga
zosta¢ podjete w przysztosci, gdy uda sie zrealizowaé wezesniej wyznaczone cele posrednie.
Kluczowym warunkiem jest wytworzenie w polskim spoleczeristwie kultury toleranciji wobec
homoseksualizmu, bedacej nadrzednym celem ruchu LGBT. Proces ten moze zostaé
przyspieszony dzieki cztonkostwu Polski w Unii Europejskiej, ktéra ktadzie silny nacisk na

przestrzeganie praw czlowieka, praw mniejszosci oraz dziatania antydyskryminacyjne.

28 R. Biedron, Czy ge moze by¢ politykiem?,  portal Onetpl, 10 marca 2002,
http://www.rozmowy.onet.pl/2,artykut. hemI? I TEM=1097825&0S8=50488
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ROZDZIAL V. Dzialalnos$¢ ruchu

Charakteryzujac dotychczasowa dziatalnos¢ polskiego ruchu LGBT, wyodrebni¢ mozna
w niej trzy okresy, odzwierciedlajace ewolucje ruchu w kontekscie przemian spotecznych,
kulturowych i politycznych w Polsce. Réznig sic one miedzy soba stopniem
instytucjonalizacji ruchu, typem prowadzonej dziatalnosci oraz poruszang problematyka. Sa

to:

® ctap budzenia si¢ $wiadomodci i pierwszych nieformalnych dziatard, majacy miejsce

jeszcze przed transformacja{ ustrojowa,

® ctap stopniowej instytucjonalizacji ruchu, powstawania pierwszych legalnych
stowarzyszer,, budowania bazy czlonkowskiej i materialnej, a takze stopniowego

rozszerzania przez ruch zakresu podejmowanej problematyki,

® oraz rozpoczety w ostatnich latach etap wkraczania ruchu w $wiat polityki.

Etap dzialan nieformalnych: 1987—-1989

Polski ruch LGBT jest ruchem bardzo mtodym — pierwsze organizacje tego typu powstaly
zaledwie pictnascie lat temu, w 1987 roku, na fali ogélnego odprezenia i liberalizacji jakie
mialy miejsce w schytkowym okresie PRL. Weczesniej zorganizowany ruch gejéw i lesbijek po
prostu nie méglt zaistnie¢ ze wzgledu na niechetny stosunek wladz. Chociaz od 1932 roku,
kiedy Polska, jako jedno z pierwszych paiistw w Europie, zniosta sankcje prawne za praktyki
homoseksualne, homoseksualizm przestal by¢ przestepstwem, jednak osoby o odmiennej
orientacji seksualnej byly w praktyce represjonowane przez paristwo postrzegajace

homoseksualizm jako dewiacje¢ sprzeczna z ,moralnoscig socjalistyczng”.*"

W latach 1970. wladze komunistyczne rozpoczely tworzenie kartotek oséb podejrzanych
o praktykowanie homoseksualizmu, zdarzaly si¢ réwniez przypadki aresztowan oséb
homoseksualnych pod réznymi pretekstami. Tego typu dzialania, przerwane w zwiazku

z wprowadzeniem stanu wojennego, zostaly przywrécone w 1985 roku rozkazem gen.

P K. Kliszezynski, ,A child of a young democracy: The Polish Gay Movement, 1989-1999”, (w:) H. Flam
(red.), Pink, Purle, Green. Women’s, Religious, Environmental and Gay/Lesbian Movements in Central

Europe Today, New York 2001, s. 161-162.
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Czestawa Kiszczaka. Kulminacja tych praktyk byta, wymierzona w $rodowiska oséb
homoseksualnych, akcja o kryptonimie ,Hiacynt”, rozpoczeta 15 listopada 1985 roku.
Obejmowata ona masowe zatrzymywania oséb podejrzanych o homoseksualno$é (przede
mezczyzn), wypeltnianie na ich temat specjalnych ,kart homoseksualisty” oraz naktanianie do
podpisywania przez nie o$wiadczen o nastepujacej tresci: , Niniejszym oswiadczam, ze ja (tu
imig i nagwisko), jestem homoseksualistg od urodzenia. Miatem w Zycin wielu partnerow,

wszystkich petnoletnich. Nie jestem zainteresowany osobami nieletnimi.” 220

Akcja ,Hiacynt” trwata do roku 1987, zas konieczno$¢ jej wprowadzenia uzasadniano miedzy
innymi potrzebg walki z AIDS oraz teoriami o rzekomo kryminogennym charakterze
srodowiska.””! Faktycznym powodem byta ched infiltracji srodowiska homoseksualistéw
i pozyskanie wéréd nich przez szantaz wspdlpracownikéw do przysztych dziatari stuzb
wywiadu, jak réwniez kontakty polskich homoseksualistéw z organizacjami LGBT
z Zachodniej Europy.*” Jej najbardziej wymiernym efektem bylto utworzenie 11 tysiecy kart.
Sklonita ona jednak wiele oséb zorientowanych homoseksualnie do ukrycia si¢, chod
niektérzy wskazuja, iz stata sie bodZcem do walki o wlasne prawa i wlasna organizacje dla
niewielkiej, najbardziej nonkonformistycznej grupy gejéw.*” Nie bez znaczenia pozostaje
réwniez fakt, iz ujawnieni i skatalogowani w kartotekach policyjnych homoseksualisci nie
mieli wiele do stracenia — ich odmienno$¢ zostata ujawniona i ,zaksiegowana”, w zwiazku

z czym pozostawanie w ukryciu stalo si¢ nagle pozbawione sensu. 2%

Koniec akcji rejestrowania oséb homoseksualnych nastagpit w roku 1987, wraz
z poglebieniem si¢ kryzysu pafistwa oraz ogélnym ostabieniem represji. Zdaniem Krzysztofa
Garwatowskiego, aktywisty ruchu, w tamtym okresie wladze paristwowe zostaly zmuszone
do zaangazowania maksimum $rodkéw w ratowanie podstaw systemu i ,problem” oséb
homoseksualnych stat si¢ dla decydentéw dalece mniej istotny niz perspektywa powtdrzenia
wydarzen z poczatku lat 1980.>° Owa nagla liberalizacja, w potaczeniu z przekonaniem czgséci
srodowiska o koniecznosci obrony przed wiadza oraz wczesniej oméwionymi bodZcami,
umozliwita powstanie trzech pierwszych — nieformalnych jeszcze — grup: we Wroctawiu

(Etap), w Gdansku (Filo) oraz w Warszawie (Warszawski Ruch Homoseksualny). Na ich

0 P. Kurpios, ,Poszukiwani, poszukiwane. Geje i lesbijki a rzeczywisto$¢ PRL”, Zeszyty Kulturoznawcze
1/2003, s. 27-34.

*1S. Kopka, ,Hiacynt”, W stuzbie narodu 2/1986,s. 11.

#2W. Zboralski, , Wspomnienia weterana”, Inaczej nr 9/1991,s. 3.

3 W. Zboralski, wystgpienie na spotkaniu Kampanii Przeciw Homofobii, 30 czerwca 2002 w Warszawie.
**K. Boczkowski, Homoseksualizm, op. cit., s. 214-215.

> K. Garwatowski, wywiad przeprowadzony przez autorke w dn. 6 marca 2003.
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utworzenie bez watpienia wplynely réwniez wzorce przyniesione z krajéw zachodniej
Europy, gdzie ruchy LGBT nabieraly charakteru masowego oraz swigcity pierwsze powazne

sukcesy.

Oczywiscie, nawet cze$ciowa liberalizacja nie umozliwita zalegalizowania tych ruchéw
w Polsce — wszystkie podjete w tym celu préby spotykaly sie z niechetna reakcjg organéw
panistwowych, polegajaca na ignorowaniu wnioskéw, odsylaniu wnioskodawcéw do innych
urzedéw oraz odwlekaniem sprawy i odmowg rejestracji ze wzgledu na dowolne ,,uchybienia

226

formalne”. Préba stworzenia stowarzyszenia zyskala poparcie prof. Mikotaja

Kozakiewicza, posta na Sejm IX kadencji. W liScie do ministra spraw wewnetrznych gen.
Czestawa Kiszczaka, podpisanym przez znaczace postacie ze Swiata nauki i kultury
(m.in. Artura Sandauera, Daniela Passenta, Jana Szczepariskiego i Barbare Pietkiewicz),
bronit on pomystu, by to samo srodowisko homoseksualne, przy pomocy stworzonej przez
siebie przysztej organizacji, zainicjowalo zmiany przyzwyczajeri z zakresu zycia plciowego

w $wietle zagrozenia AIDS. List pozostat jednak bez odpowiedzi.**’

Bardzo waznym aspektem dzialalnosci tych pierwszych, nieformalnych grup LGBT byta
publicystyka. W latach 1980. pojawita si¢ pierwsza prasa gejowska — poczatkowo byt to
jedynie biuletyn informacyjny publikowany przez HOSI-Wien (a od 1987 roku przez
»Etap”). W 1986 roku zaczat si¢ réwniez ukazywal ,Filo Express” wydawany przez grupe
gdariska (,,Filo Express” ukazuje si¢ do dzisiaj pod nazwg ,Facet”). Publikacje te, wydawane
w niskim naktadzie kilkudziesigciu egzemplarzy (ze wzgledu na fake, ze od 1981 roku
publikacje wydawane w naktadzie mniejszym niz 100 egzemplarzy byty ustawowo zwolnione
z kontroli Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk) informowaty o watkach
homoseksualnych w literaturze i filmach, profilaktyce HIV/AIDS oraz o aktualnych

wydarzeniach zwiazanych z funkcjonowaniem oséb LGBT w zyciu spotecznym.

Problem homoseksualizmu zostal dostrzezony przez pras¢ PRL dopiero w schytkowym
okresie systemu. W ogdlnie dostepnych czasopismach do roku 1990 doliczy¢ si¢ mozna
jedynie pigédziesigciu artykuléw podejmujacych ten temat, podczas gdy w latach 1990.

artykuléw bylo ich okoto tysigca.”?” Sposrdd tych pieédziesieciu artykuléw znaczng cz¢dé,

?¢ Pismo do Ministra Spraw Wewngtranych dotyczgce braku decyzji w sprawie rejestracji Towarzystwa
Zapobiegania i Walki z AIDS, 30 marca 1989.

*7 List prof. M. Kozakiewicza do ministra spraw wewngtrznych gen. broni Cz Kiszczaka,
S marca 1988, Warszawa.

M. Mrok, Historia ruchu gejowskiego, op. cit., s. 2=3.

* Na podstawie Archiwum GejPress 4.02., http://republika.pl/sempe/Archpras.xls
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szczeg6lnie przed rokiem 1980., stanowily przedruki z prasy zagranicznej. Po roku 1980.
tematem wiodacym byla epidemia HIV/AIDS i to w jej kontekscie opisywano osoby
homoseksualne, poczatkowo jako jej sprawcéw i jedyne ofiary, a nastepnie, po odkryciu
pierwszych przypadkéw zakazen wsréd oséb heteroseksualnych, jako tzw. grupe wysokiego

ryzyka.

Pierwszymi obszernymi tekstami zamieszczonymi w prasie polskiej byly Homoseksualizm
a opinia Tadeusza Gorgola wydrukowany w ,,Zyciu Literackim” oraz glto$ny Gorzki fiolet
Barbary Pietkiewicz w ,Polityce”. Szczegdlnie ten drugi tekst odbit sie szerokim echem
w éwezesnych srodowiskach homoseksualnych.”’ Réwnolegle z tymi publikacjami zaczely
pojawiac sie w prasie pierwsze ogloszenia towarzyskie oséb homoseksualnych oraz pierwsze
felietony napisane przez osoby ujawniajace swoja odmienna orientacje seksualng. Wigksza
liczba publikacji odnoszacych sie do zjawiska homoseksualizmu w sposéb kompleksowy,
podnoszacy m.in. kwestie rejestraciji stowarzyszen gejowskich, miata miejsce pod koniec lat

1980.7' Wtedy tez tematyka oséb LGBT zainteresowaly si¢ polskie radio oraz telewizja.

Pierwsze badania opinii publicznej na temat postaw wobec o0séb zorientowanych
homoseksualnie przeprowadzono w 1988 roku przez Centrum Badania Opinii Spoteczne;.
Respondentéw pytano o postawy wobec homoseksualizmu na dwéch skalach: pierwsza
z nich dotyczyta opinii o problemie (powazny—btahy), druga zas — osobistych postaw wobec
tej mniejszosci  (odraza—obojetnosé—wspdlczucie—zainteresowanie). Badanie wykazalo
zalezno$¢ pomiedzy postawami wobec homoseksualizmu a miejscem zamieszkania.
wyksztatceniem, wieckiem oraz stosunkiem do wiary i praktyk religijnych. Najbardziej
pozytywne opinie wyrazali mieszkaricy miast, osoby mtodsze, o wyzszym wyksztatceniu
i przywigzujace male lub zadne znaczenie do wiary. Ogélem jedna czwarta respondentéw
poparla ide¢ tworzenia stowarzyszert oséb homoseksualnych, podczas gdy potowa z nich

wyrazita sprzeciw wobec tego rodzaju inicjatyw.>?

Ogdlnie ruch gejéw i lesbijek w schytkowym okresie PRL mozna scharakteryzowad
w dwojaki sposéb. Po pierwsze, byl to okres, bardzo wstepnego jeszcze, ,,wychodzenia
z ukrycia”. Pojawily si¢ pierwsze osoby sklonne reprezentowaé srodowisko oraz pokazad
spoleczenistwu, ze mniejszosci seksualne istniejg i sa realng jego czgscia, nie za$ marginesem.

Czgsciowo zbieglo si¢ to z rosnaca aktywnoscia ruchéw LGBT na Zachodzie, po drugie zas,

#0S. Starosta, wywiad przeprowadzony przez autorke pracy w dn. 17 kwietnia 2003.
»! Na podstawie Archiwnm Gej-Press 4.02., http://republika.pl/sempe/Archpras.xls
2 Centrum Badania Opinii Spotecznej, Opinie o homoseksualizmie: Tolerancja czy potgpienie? Komunikat

2 badan nr BDF/317/22/88, Warszawa 1998.
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z pojawieniem si¢ epidemii HIV/AIDS, o ktérej pierwsze informacje, przede wszystkim
w formie doniesien w mediach, przetoczyly sie przez Polske. Dyskusje na temat choroby
nieuchronnie prowadzily do rozwazari na temat srodowisk homoseksualnych. Po drugie,
koniec lat 1980. to okres powstawania nieformalnych zalazkéw ruchu — wigzi, ktére pézniej

mialy stanowi¢ fundament pod stworzenie jawnych, zarejestrowanych stowarzyszen.

Etap instytucjonalizacji***: 1990—-2000

Lata 1990. w historii polskiego ruchu LGBT byly przede wszystkim okresem powstawania
jego bazy organizacyjnej. Dzialania te napotykaly zazwyczaj na barier¢ w postaci niechetnej
postawy wobec 0s6b o odmiennej orientacji seksualnej ze strony spoleczenistwa polskiego.
Podobnie jak w innych krajach, w momencie kiedy problem homoseksualizmu zaczat
regularnie pojawia¢ si¢ na w spotecznym i politycznym dyskursie, pierwsza, podstawows
bariera jaka musiat pokona¢ ruch LGBT, byta spoleczna niewiedza oraz wynikajacy z niej
brak akceptacji dla 0séb homoseksualnych. Problem ten do dzi§ pozostaje nierozwiazany,
jednak trudno nie zauwazy¢ wyloméw, ktére pojawity si¢ dzigki akcjom takim jak niedawna
»Niech nas zobacza”, zorganizowana przez Kampani¢ Przeciw Homofobii, czy wspierajacym
ruch publikacjom prasowym. Debata na forum parlamentarnym zwiazana z inicjatywa
wprowadzenia zwiazkéw partnerskich senator Marii Szyszkowskiej, réwniez dowodzi, ze

w ciagu minionej dekady nastapily znaczne zmiany w postawach spoleczeristwa i politykéw

wobec 0oséb LGBT.

Dziatalno$¢ ruchu LGBT w latach 1990-2000 mozna podzieli¢ na cztery wyrazne segmenty.
Pierwszym z nich byly sprawy organizacyjne, przede wszystkim wylanianie si¢ nowych
stowarzyszen oraz grup nieformalnych. Drugim — dziatania ruchu na rzecz oséb o odmiennej
orientacji seksualnej, takie jak warsztaty, walka z HIV/AIDS, organizowanie grup wsparcia,
publikacje oraz imprezy, np. olsztyriskie biwaki gejowskie. Kolejny segment dziatalnosci
dotyczyt akcji wymierzonych w spoteczna niewiedze i tabu wokét tematu homoseksualizmu
— byly to przede wszystkim akcje uliczne i happeningi, konferencje, wystapienia w mediach.
Ostatni obszar dziatalno$ci ruchu mozna okredli¢ jako préby wplywania na obowiazujace
prawo dotyczace oséb LGBT, przede wszystkim skoncentrowane wokét walki
o wymienienie, expressis verbis, zakazu dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualna

W powstajacej w tym okresie Konstytucji. Niniejszy podrozdzial opisuje kaZdy Z Wyzej

*3 Poprzez instytucjonalizacje rozumiem ,proces tworzenia powtarzalnych wzoréw zachowan i (...)

rutynizacji dziatan zbiorowych” (za:) D. S. Meyer, S. Tarrow, ,A Movement Society...”, op. cit., s. 21.
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wymienionych obszaréw dziatan oraz ich konsekwencje — w tym konflikty ze srodowiskami

o nastawieniu homofobicznym.

Wraz z upadkiem systemu socjalistycznego w Polsce, na poczatku lat 1990. powstata
mozliwos¢ legalnej dziatalno$ci stowarzyszen ruchu gejéw i lesbijek. Juz 23 lutego 1990 roku
w Warszawie zarejestrowano Stowarzyszenie Grup Lambda — zwiazek trzech istniejacych
nieformalnie w PRL grup: warszawskiej, gdariskiej i wroclawskiej. Pierwsze walne zebranie
Lambdy odbyto si¢ w marcu tego roku we Wroctawiu, za§ w kwietniu stowarzyszenie
wystosowalo odezwe zawierajaca jego cele statutowe. Obejmowaly one: szerzenie tolerancji
spolecznej wobec zjawiska homoseksualizmu, ksztatltowanie pozytywnej sSwiadomosci kobiet
i mezczyzn homoseksualnych, propagowanie zasad postepowania zapobiegajacego zakazeniu
wirusem HIV oraz wspétdziatanie z instytucjami paristwowymi i spolecznymi w zakresie
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zapobiegania i walki z AIDS.

Oczekiwania srodowiska wobec nowo powstalego stowarzyszenia byly ogromne oraz dosé
zréznicowane. Cze$¢ dziataczy widziata Stowarzyszenie Grup Lambda jako rodzaj politycznej
reprezentacji os6b homoseksualnych lub jako srodek podejmowania dialogu ze
spoleczenistwem oraz walki z nietolerancjg i niewiedza. Wiele oséb postrzegato jednak
stowarzyszenie jako organizacje majaca stuzy¢ przede wszystkim wewnetrznym potrzebom
srodowiska, a wiec zajmujacg si¢ organizacja imprez LGBT, klubéw, miejsc spotkan. We
wrzesniu 1990 roku magazyn ,Okay” w ten krytyczny sposéb odnidst sie do dziatalnosci
mlodego stowarzyszenia: ,Warszawskie Stowarzyszenie Homoseksualistéw ,Lambda”
przezywa ostatnio powazny kryzys. Jest on spowodowany nieudolnoscig leadera grupy, nie
potrafigcego stworzy¢ silnego i preznie dziatajacego zarzadu, ktérego zadaniem bytoby
zalozenie sieci gej-klubéw, gdzie (poza dziatalnoscig gastronomiczng) odbywalyby sie
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wystepy, koncerty, pogadanki czy dyskoteki.

Pomimo trudnych poczatkéw, powstanie stowarzyszenia Lambda otworzyto nowy rozdziat
w historii polskich ruchéw LGBT. Dotychczasowe przedsiewziecia nieformalnych grup
— wsp6lpraca z organizacjami zagranicznymi, dziatalnos¢ publicystyczna — zostaly podjete na
duzo szersza skale. Lambda pomogta tez zorganizowa¢ pierwszy w Polsce piknik gejowski pod
Olsztynem (impreza ta odbywa si¢ corocznie), podjeta pewne kroki na arenie politycznej
(m.in. wystosowanie do kandydatéw na prezydenta w wyborach 1990 roku pytania o ich

planowang polityke wobec mniejszoéci seksualnych po objeciu urzedu), zas jej warszawski

24 A. Selerowicz, Leksykon kochajgcych inaczey..., op. cit., s. 25-26.
> Okrgt na mieliznie, Okay 2/1990.
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oddzial zorganizowal w Klubie Miedzynarodowej Prasy i Ksiazki wystawe z okazji
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Swiatowego dnia AIDS.

W latach 1991-1992 Lambda kontynuowala i znacznie rozszerzyta swoja dziatalno$é.
Przedstawiciele stowarzyszenia czgéciej pojawiali sie w mediach (w tym w telewizji,
np. wywiad ze Stawomirem Starosta wyemitowany na kanale 2 TVP w audycji ,Warto
Méwi¢”), krakowski oddzial stowarzyszenia wydatl ulotke o zapobieganiu HIV
i zorganizowal warsztaty na temat bezpiecznego seksu. Charakterystyczne dla tego okresu
stalo si¢ czgste podejmowanie tematu homoseksualizmu przez prase i media. Stracit on bardzo
wicle ze swego ,,wstydliwego” charakteru i byt coraz czesciej tematem rzetelnych artykutéw,
pozbawionych skandalizujacego lub sensacyjnego tonu, prébujacych w sposéb obiektywny
przedstawi¢ sytuacje os6b homoseksualnych w Polsce. Jednocze$nie w grudniu 1991 roku
miesiecznik ,Filo” zerwal wspétprace z Lambda i przeksztalcit si¢ w czasopismo o charakterze

prywatnym i komercyjnym o nazwie ,Filo Gay News”.>’

Secesja czasopisma stanowita poczatek fali konfliktéw przerywajacych dynamiczng ekspansije
stowarzyszenia na przetomie lat 1991-1992. Konflikty te byly niejako nieuniknione ze
wzgledu na chaotyczny i bardzo szybki wzrost liczby cztonkéw stowarzyszenia, powstawanie
nowych grup terenowych oraz trudnosci z koordynacja dziatari. Wszystko to sprawiato, ze
wielu lokalnych dziataczy czulo si¢ ograniczanych przez scentralizowana strukture
stowarzyszenia. Jednoczesnie brak znaczacych, widocznych sukceséw stanowit dla wielu
z nich Zrédto rozczarowania i frustracji. Gdariski odtam stowarzyszenia, ze wzgledu na brak
zgody co do najwazniejszych celéw i dziatari (wybdr pomiedzy dziatalnoscia samopomocowa
a kulturowo-spoteczna), podzielit sic w potowie 1992 roku. Od tego momentu w Gdarisku
funkcjonowaty dwie grupy: Lambda Gdansk oraz ,,Inicjatywa Gdariska”, znana réwniez jako
»Lambda Gdansk II — Inicjatywa Gdariska”. ,Inicjatywa" doprowadzita do powstania
wzorowanego na modelu szwedzkim  Gejowskiego  Centrum  Informacyjno-

Konsultacyjnego.

W 1993 roku polskie srodowisko LGBT zorganizowalo szereg akcji stanowiacych w pewnym
sensie ukoronowanie ,wychodzenia z ukrycia” oséb homoseksualnych. Lambda—Warszawa
zorganizowala w styczniu spotkanie ,,Odmienno$¢ w spoteczenistwie polskim oczami
socjologa” za§ w lutym — walentynkowy happening na Placu Zamkowym. Przedstawiciele

Lambdy w innych polskich miastach réwniez organizowali w tym okresie spotkania

#¢ M. Mrok, Historia ruchu gejowskiego, op. cit., s. 5=7.
»7K. Adamska, Ludzie obok - lesbijki i geje ..., op. cit., s. 135-139.
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i wyktady (np. wyktad na Uniwersytecie Jagielloniskim zatytutowany Uczeri zorientowany
homoseksualnie w szkole), kontynuowano tez tradycje piknikéw i biwakéw pod Olsztynem.
Lata 1993-1994 przyniosty ze sobg réwniez reforme¢ Statutu, majaca zapewni¢ wicksza

swobodg dziatania oddziatom terenowym stowarzyszenia.>®

Waznym wydarzeniem roku 1994 bylo powstanie nowych stowarzyszen LGBT
funkcjonujacych poza Stowarzyszeniem Grup Lambda. W kwietniu jako pierwszy monopol
Lambdy ztamal warszawski Ruch Lesbijek i Gejéw, ztozony w znacznej czgéci z bylych
cztonkéw Lambda-Warszawa. Z kolei w listopadzie Sad Wojewddzki w Koszalinie
zarejestrowal Towarzystwo Mtodych i Wolnych , Tolersex”. Gtéwnym celem towarzystwa
miato by¢ udzielanie pomocy mtodym ludziom w okreslaniu i akceptowaniu swojej orientacji
psychoseksualnej, wazng role w jego pdiniejszej dziatalnosci mialy réwniez petni¢ dziatania
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zmierzajace do zapobiegania HIV/AIDS.

Pod koniec 1994 roku Stowarzyszenie Grup Lambda znalazlo si¢ w sytuacji kryzysowe;.
Zawieszenie kilku grup terenowych doprowadzilo do ich secesji i znacznego uszczuplenia
organizacji — zawieszone grupy oddzielaly si¢ i tworzyty wlasne stowarzyszenia, przeksztatcaty
sic w grupy nieformalne lub po prostu zanikaty. Tak stalo si¢ m.in. z bardzo aktywna
Inicjatywa Gdaniska, ktdra, po zawieszeniu, odtaczyta sic od Lambdy i 14 lutego 1995 roku
zostala zarejestrowana jako nowe stowarzyszenie. W podobny sposéb byta grupa Lambda-
Olsztyn stata si¢ Nieformalng Grupg Lambola. Wobec kryzysu organizacji, 14 pazdziernika
odbyto si¢ nadzwyczajne walne zgromadzenie Lambdy, ktére jednak, ze wzgledu na brak
wystarczajacej frekwencji, nie zdolalo dokonaé zmiany O6wczesnego zarzadu. Na
zgromadzeniu po raz pierwszy postawiony zostal wniosek o rozwiazanie organizacji, ktéry nie
uzyskat poparcia uczestnikéw. Pomimo konfliktéw Lambda oraz liczne wyodrebnione z niej
organizacje kontynuowaly swoja podstawows dziatalno$é. 17 czerwca na dziedziricu
Uniwersytetu Warszawskiego po raz pierwszy w Polsce obchodzony byt Dzien Dumy

Gejowskie;.

Duza pomocy dla dziatalno$ci polskiego ruchu LGBT okazato si¢ finansowe wsparcie
organizacji europejskich. Dzigki funduszom PHARE Lambda—Warszawa wydata publikacje
Poradnik prawny dla gejow i lesbijek oraz Homoseksualizm w europejskim systemie prawnym.
Fundusze z programu PHARE umozliwily réwniez stowarzyszeniu ,Inicjatywa Gdariska”

zrealizowanie projektu ,, Tolerancja droga do demokracji”. Z kolei w kwietniu 1996 roku

% M. Mrok, Historia ruchu gejowskiego, op. cit.,s. 7.
*? K. Adamska, Ludzie obok - lesbijki i geje..., op. cit., s. 132.
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Ruch Lesbijek i Gejéw w Podkowie Lesnej zorganizowat szkolenie dotyczace praw cztowieka
finansowane przez Helsifiska Fundacje Obrony Praw Czlowieka w Warszawie, w ramach

programu sponsorowanego przez Open Society Institute — Budapest.**

W lutym 1997 roku doszto do oficjalnego rozwigzania Stowarzyszenia Grup Lambda, od
roku borykajacego si¢ juz z paralizem organizacyjnym. Wedlug opinii dzialaczy rozpad
stowarzyszenia nastapit gtéwnie na skutek trudnodci z koordynacja dziatan pomiedzy
poszczegdlnymi oddzialami. ,Wladze stowarzyszenia byly rozsiane po réznych miastach
Polski, nie bylo internetu, telefon byt bardzo drogi, trudno si¢ byto komunikowa¢ jeszcze
osiem lat temu.”**! Dodatkowo ,statut nie zaktadat federacyjnej struktury, zbyt duza wtadze
dawal zarzadowi [w zwiazku z czym] grupy rywalizowaly ze soba, byly sktécone (...) i do
niczego nie dochodzito”*** Czlonkom mlodego jeszcze stowarzyszenia brakowato
do$wiadczenia w tworzeniu i dziatalnosci organizacji federacyjnych, bylo réwniez zbyt mato
oséb autentycznie zaangazowanych i sktonnych do aktywnego uczestniczenia w réznych
akcjach podejmowanych przez Stowarzyszenie. Nalozyly si¢ na to trudnosci ruchu

z mobilizacja niezbednych do jego funkcjonowania zasobéw, przede wszystkim finansowych.

Od poczatku 1997 roku miejsce jednej, centralnej organizacji zajela sie¢ stowarzyszen
terenowych oraz grup nieformalnych. W pazdzierniku tego roku utworzone zostato
Stowarzyszenie Lambda Warszawa, zalozone przez aktywistéw nieformalnie
funkcjonujacego od 1995 roku osrodka samopomocowego dla gejéw i lesbijek ,,Rainbow”,
w ramach ktérego prowadzony byt m.in. telefon zaufania, grupy: akademicka, mtodziezowa,
chrzedcijariska, a takze biblioteka i wypozyczalnia ksigzek i prasy dotyczacych kwestii
homoseksualizmu.*** Nowo powstala organizacja kontynuowata dziatalno$¢ prowadzona

wczesniej w ramach Stowarzyszenia Grup Lambda.

Tym niemniej, w latach 1997-1999 dziatalnos¢ polskiego ruchu LGBT byla zdecydowanie
staba. Poza letnimi biwakami w Olsztynie oraz kilku niewielkim akcjom protestacyjnym
(dotyczacym braku w projekcie Konstytucji jednoznacznego zapisu potepiajacego
dyskryminacje ze wzgledu na orientacje seksualng oraz sprzeciwiajacym sie formie prezentacji
srodowiska homoseksualnego w wyemitowanym w sierpniu 1997 w TVP programie
»Fronda”), przeprowadzanymi zreszta gléwnie metody listéw otwartych, w okresie tym

doszto do jedynie dwéch naprawde znaczacych wydarzeni. Pierwszym z nich byl pierwszy

#0M. Mrok, Historia ruchu gejowskiego, op. cit., s. 8-9.
#1 M. Pawlega, wywiad przeprowadzony przez autorke pracy w dn. 13 marca 2003.
2§ Starosta, wywiad przeprowadzony przez autorke pracy w dn. 17 kwietnia 2003.

*Historia Stowarzyszenia Lambda Warszawa, http://www.lambdawa.gejowo.pl/dzialalnosc/historia.php3
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w Polsce koscielny §lub pary homoseksualnej (o charakterze wytacznie sakralnym, gdyz prawo
polskie nie przewiduje takiej mozliwosci), ktéry odbyt sie¢ w lutym 1998 roku w Kosciele
Prawiecznej Mocy Zgromadzenia Braci i Sidstr Politeistéw we Wroctawiu. Drugim bylo
przyznanie, réwniez na poczatku 1998 roku, pierwszych Teczowych Lauréw - nagrody
przewidzianej dla oséb i instytucji zastuzonych dziataniami wspierajacymi srodowisko
gejowskie. To drugie wydarzenie miato jednak charakter do§¢ kontrowersyjny, gdyz ze
wzgledu na powigzania nagrody z redakcja czasopisma ,Nowy Men” wielu dziataczy uznato

ja za niereprezentatywna dla calego srodowiska.***

W ten sposéb w latach 1990-2000 doszto do catkowitej metamorfozy ruchu LGBT w Polsce.
Jedno stowarzyszenie zamienito sic w cala sie¢ organizacji o réznym statusie prawnym,
stopniu zaangazowania, profilu dzialalnosci oraz celach. Pod koniec lat 1990. formalnie
istnialy nastepujace organizacje ruchu LGBT: Stowarzyszenie Lambda Warszawa
i Lambda-Poznar, olsztyriska Lambola, wroctawskie Stowarzyszenie ,, Tecza”, Inicjatywa
Gdariska oraz OLA Archiwum, Stowarzyszenie ,Badz z Nami”, ,, Tolersex” i Towarzystwo
Pomocy Mtodziezy w Warszawie.** Cele wszystkich wyzej wymienionych organizacji byly
jednak cze$ciowo lub catkowicie zbiezne z oryginalnymi celami Stowarzyszenia Grup
Lambda i ich powstanie na gruzach stowarzyszenia bylo przejawem rewolucji organizacyjnej,

nie za$ programowej, wewnatrz ruchu.

Bardzo waznym obszarem aktywnosci ruchu LGBT w Polsce byta i jest polityka. Pierwszym
istotnym apelem politycznym $rodowisk homoseksualnych w III RP byta prosba
o ustosunkowanie si¢ wobec kwestii praw oséb homoseksualnych wystosowana przez
Lambde do kandydatéw na prezydenta w wyborach 1990 roku. Odezwa ta zostata jednak
zignorowana przez gtéwnych kandydatéw L. Walese i T. Mazowieckiego.*® Préby realizacji
politycznych celéw ruchu - przede wszystkim wprowadzenia przepiséw zabezpieczajacych
przed dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualng oraz zwalczania przejawéw
homofobii w wypowiedziach politykéw — podejmowane sa przede wszystkim w drodze
listéw, apeli oraz manifestacji. Tym niemniej, az do niedawna polityczna aktywnos¢ ruchu
byta znikoma, réwniez obecnie w polskim parlamencie nie ma partii, ktéra jednoznacznie
wspierataby walke o ustawodawstwo korzystne dla mniejszoéci seksualnych. Inicjatywy tego

rodzaju pochodzity dotychczas wylacznie od pojedynczych postéw lub senatoréw.

#* M. Mrok, Historia ruchu gejowskiego, op. cit., s. 10.
5 K. Kliszcezynski, ,A child of a young democracy...” , 0p. cit., s. 163.
¢ M. Mrok, Historia ruchu gejowskiego, op. cit., s. 6.
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Jedna z wazniejszych akcji politycznych ruchu byta walka o zapis zabraniajacy dyskryminacji
ze wzgledu na orientacje seksualng w Konstytucji RP.* W lutym 1994 roku Sekretarz
Zarzadu Stowarzyszenia Grup Lambda przestal na rece Marszatkéw Sejmu i Senatu oraz
przewodniczacego komisji konstytucyjnej Aleksandra Kwasniewskiego list postulujacy
dofaczenie takiego zapisu do projektu Konstytucji. Kopie listu przestano réwniez do
200 gazet. Otrzymana na poczatku listopada odpowiedz A. Kwasniewskiego zawierata
jedynie obietnice rozpatrzenia sprawy w ,odpowiednim czasie”, tym niemniej stanowita
zasadnicza zmiane w dotychczasowym podejsciu politykéw do Stowarzyszenia, jakim byto
catkowite ignorowanie podobnych apeli. Taki los spotkal m.in. wystosowany we wrzesniu
przez przewodniczacego zarzadu Stowarzyszenia list otwarty do prezydenta Walesy,
zawierajacy protest przeciwko nieuwzglednieniu postulowanego zapisu w zlozonych
projektach Konstytucji. Pod koniec roku Lambda przeprowadzita akcje zbierania podpiséw
pod petycja do Sejmu w sprawie umieszczenia w nowej Konstytucji zakazu dyskryminacji ze
wzgledu na orientacje seksualng. Skutecznos¢ akcji w znacznym stopniu ograniczyla
koniecznos¢ podania danych personalnych przez sygnatariuszy — w efekcie do Sejmu ztozono

jedynie 700 podpiséw.>**

Do walki o zabezpieczenie praw oséb homoseksualnych w Konstytucji dotaczyty sie
w 1995 zagraniczne organizacje LGBT. 20 lutego list ze stosownym apelem przestata
prezydentowi Walesie kanadyjska organizacja ,Polish Gay and Lesbian Group”. W tym
samym okresie cztonkowie i sympatycy Stowarzyszenia ,,Inicjatywa Gdariska” wzieli udziat
w materiale realizowanym przez Wiadomosci TVP1 na temat wprowadzenia takiego zapisu
w konstytucji. Wreszcie, w 1997 roku, Grupa Lesbijek i Gejéw Chrzeécijan wystosowata list
do prezydenta Kwasniewskiego, w ktérym skrytykowany zostat brak jasnego zapisu o zakazie
dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualng oraz brak zakazu dziatalnosci partii
politycznych, ktére odwotuja si¢ w swoich programach do nienawisci z powodu wyznania
lub orientacji seksualnej (pomimo istnienia takiego zakazu wobec nienawisci rasowej

i narodowosciowej)**

w projekcie Konstytucji RP. Mimo licznych dziatad, Zaden
z postulatéw nie zostal zrealizowany. W srodowisku gejéw ilesbijek coraz czesciej odczuwano
potrzebe zwickszenia widzialnosci i skutecznosci ruchu, co prowadzito do dyskusji nad

koniecznoscia radykalizacii dziatan.

%47 Zapis taki istnial w jednym z pierwszych projektéw Konstytugji, jednak zostat usuniety na skutek nacisku
ze strony Kosciota katolickiego i partii prawicowych.

8 M. Mrok, Historia ruchu gejowskiego, op. cit., s. 7-8.

* Art. 13 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 roku.
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Etap upolitycznienia ruchu: 2001-2003

W ostatnich latach polski ruch LGBT wkroczyt w faz¢ upolitycznienia, dotaczajac do
wachlarza pierwotnie zaplanowanych celéw i realizowanych dziatand polityczng walke
o wprowadzenie okreslonych rozwigzaii prawnych oraz wywieranie nacisku na dziatania
rzadu. Za moment przetomowy mozna uzna¢ tu koniec 2000 i poczatek 2001 roku, kiedy
powstaly dwie kluczowe organizacje: Kampania Przeciw Homofobii (KPH) oraz
Migdzynarodowe Stowarzyszenie Gejéw i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce
(ILGCN-Polska). Deklaracja programowa KPH kladla szczegdélny nacisk na dazenie do
poprawe postaw spoleczenistwa polskiego do mniejszosci  seksualnych i oprécz
»tradycyjnych” celéw polskich organizacji LGBT wymienia réwniez cele stricte polityczne,
zwigzane z walka o konkretne rozwiazania prawne zapobiegajace dyskryminacji oraz
umozliwiajace zawieranie zwigzkéw partnerskich. Co wiecej, w dalszej czesci dokumentu,
wéréd dziataii podejmowanych przez KPH znalazly sie: ,wywieranie nacisku metoda
lobbingu na partie, organizacje i grupy polityczne, $rodki masowego przekazu oraz opinie
publiczng (petycje, listy otwarte do organéw wiadzy, oséb publicznych itp.), tworzenie
i wspieranie projektéw legislacyjnych przeciwdzialajacych dyskryminaciji ze wzgledu na
orientacj¢ seksualng”®° Zapisy te dowodza, iz KPH jest organizacjag w znacznej mierze

nastawiong na dziatalno$¢ o charakterze politycznym.

Najgtosniejsza dotychczas akcja KPH byta przeprowadzona w 2003 roku kampania
billboardowa ,Niech nas zobacza”, pod patronatem minister Izabeli Jarugi-Nowackiej,
sfinansowana m.in. ze srodkéw Kancelarii Prezesa Rady Ministréw oraz ambasad Szwecji
i Danii. Akcja polegala na przedstawieniu zdje¢ par homoseksualnych na billboardach
w Warszawie, Krakowie, Gdarisku i Sosnowcu. Fotografie ukazywaly us$miechnicte,
kochajace si¢ osoby, majace u§wiadomi¢ odbiorcom, ze geje i lesbijki to ,,zwyczajni ludzie”,
nierézniacy si¢ niczym od reszty spoleczeristwa poza swojg orientacja seksualng. Celem akgji
byto zwalczanie nietolerancji i homofobii, spowodowata ona réwniez znaczny oddzwick
w prasie — obszerne artykuly po§wiccone jej przebiegowi i oczekiwaniom ukazaly si¢ m.in.

:29251

w ,Gazecie Wyborczej”?, ktéra w krétszych komentarzach opisywata réwniez istotne

wydarzenia towarzyszace akcji. Nie obylo si¢ jednak bez krytyki — szczegdlnie w prasie

0 Deklaracja zatozycielska Kampanii Przeciw Homofobii, 11 wrzesnia 2001, Warszawa.
»! M. Szczygiel, ,Nazajutrz po billboardzie. Dziewczyny i chlopcy z plakatu”, Gazeta Wyborcza, 9 kwietnia
2003.
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zwigzanej ze S$rodowiskami prawicowymi, gdzie akcje oskarzano o ,promocie

homoseksualizmu” i ,,deprawowanie mtodziezy.”>**

Inne znaczace akcje KPH obejmowaty m.in. skuteczny protest wobec dyskryminacji oséb
homoseksualnych jako dawcédw krwi. W zwiazku z uznaniem ich za osoby o podwyzszonym
stopniu ryzyka zakazenia wirusem HIV, Krajowe Centrum Krwiodawstwa i Krwiolecznictwa
zalecalo nieprzyjmowanie krwi od mezczyzn deklarujacych orientacje homoseksualna.
Protest poprzez nieustajace skarg do KCKiK na dziatalno$é¢ punktéw krwiodawstwa w lipcu
2003 roku doprowadzit do zniesienia dyskryminujacego zalecenia. Kolejna prowadzong akcja
byt lobbing przeciwko prébom umieszczenia niektérych klauzul ochronnych w traktacie
akcesyjnym. Klauzule te moglyby — zdaniem autoréw protestu — postuzy¢ do utrzymania

w polskim prawie rozwigzan dyskryminujacych osoby o odmiennej orientacji seksualnej.

Zgodnie ze swoja nazwa, gléwnym celem KPH jest walka z homofobig. Wprowadzenie
rozwiazan prawnych przeciwdziatajacych dyskryminacji i szerzeniu nienawisci wobec oséb
homoseksualnych jest kluczowym elementem tej walki. Tym niemniej, na podstawie
dotychczasowych dzialari organizacji mozna wnosié, iz walka o konkretne rozwigzania
prawne ma obecnie charakter drugorzedny, gdyz szanse na ich realizacj¢ sq wciaz niewielkie,
nawet w sprzyjajacym uktadzie politycznych z lewicowym rzadem. Kampania koncentruje si¢
wiec na dziataniach, ktére w krajach zachodnich przyniosty sukcesy ruchom LGBT, takich

jak manifestacje i ksztattowanie sSwiadomosci spolecznej w kwestii homoseksualizmu.

Nadrzednym celem KPH wydaje si¢ by¢ stworzenie takiego klimatu spotecznego, w ktérym
partie polityczne nie beda obawiaty si¢ wspétpracy z ruchem LGBT oraz wyrazania poparcia
dla jego celéw politycznych. Istotnym aspektem tych dziatan jest réwniez uswiadomienie
partiom, ze mniejszoéci seksualne stanowig znaczaca grupe spoleczna, o ktdrej glosy warto
zabiegaé. Obecnie postulaty ruchu LGBT sa przez znaczace partie polityczne traktowane
Z rezerwg — partie prawicowe postrzegaja je jako sprzeczne z ich warto$ciami, a samych
aktywistéw ruchu LGBT jako osoby ,nienormalne” lub ,niemoralne”, natomiast
ugrupowania lewicowe czesto postrzegaja ruch LGBT jako ,,niewygodny bagaz”, ktérego nie

wypada odrzucié, ale do ktdrego nie nalezy si¢ zbytnio przyznawad.

Druga wazna organizacja powstala w omawianym okresie jest ILGCN-Polska
(Miedzynarodowe Stowarzyszenie Gejow i Lesbijek na Rzecz Kultury w Polsce). Zatozong
w grudniu 2000 roku organizacj¢ ta réwniez mozna zaliczy¢ do grup podejmujacych akcje

o charakterze politycznym, czesto w ramach wspdtpracy z KPH. Gléwny obszar jej

»2 ,Dewiacyjna Kampania”, Nasz Dziennik 55, 6 marca 2003.
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dziatalnosci dotyczy przede wszystkim organizowanej od 2001 roku w Warszawie Parady
Réwnosci, bedacej manifestacja mniejszoéci seksualnych oraz wszystkich oséb wspierajacych
cele ruchu LGBT. ILGCN-Polska jest réwniez organizatorem Dni Kultury Queer. Te
wydarzenia, obok konkursu literackiego o nagrode ,, Te¢czowego Pidra”, uwazane sg przez

253

srodowiska LGBT za najwazniejsze osiagnigcia ILGCN-Polska.

Istotnym wskaznikiem pokazujacym stopniowy wzrost sily oraz zaangazowania politycznego
polskiego ruchu LGBT jest Parada Réwnosci. Organizowanie tego typu imprez,
stanowigcych manifestacje istnienia 0s6b o odmiennej orientacji seksualnej w spoteczenistwie
oraz ich sprzeciwu wobec status quo, odgrywa wazing role polityczng i spoteczng. Parada
Réwnosci, chod liczba jej uczestnikéw nie doréwnuje dotychczas podobnym manifestacjom

na Zachodzie, niemal od razu stata sic waznym komponentem ruchu LGBT w Polsce.

Pierwsza parada, zorganizowana przez ILGCN 1 maja 2001 roku, byta impreza uwazang za
ryzykowne przedsiewziecie. Wielu dziataczy ruchu obawiato sie, ze ze wzgledu na rozbicie
srodowisk LGBT w Polsce oraz dominujaca wciaz wérédd oséb homoseksualnych tendencie
do ukrywania swojej orientacji, parada bedzie kleska ze wzgledu na brak uczestnikéw. Jednak,
chociaz frekwencja faktycznie nie byla wysoka (wedlug szacunkéw organizatoréw udziat
w manifestacji wzicto ok. 200 o0séb), nie mozna byto uznaé¢ wydarzenia za porazke. Biorac
pod uwage, ze bylo to pierwsze tego rodzaju wydarzenie w Polsce oraz ogdlny ,klimat
spoleczny” otaczajacy zjawisko homoseksualizmu, trudno bylo oczekiwaé, by parada

przyciagneta ttumy.

W Paradzie Réwnosci w 2002 roku wrzicta udzial az dziesi¢ciokrotnie wigksza liczba
uczestnikéw — prawie dwa tysiace oséb — co, biorac pod uwage liczebno$¢ wezesniejszych
masowych publicznych wystapieri polskich gejéw i lesbijek, stanowilo znaczny sukces.
W trakcie parady wygtosili przemdéwienia réwniez politycy — przedstawiciele Unii Wolnosci
oraz Polskiej Partii Socjalistycznej, deklarujac poparcie dla postulatéw prawnych zgtaszanych

»% Brak politykéw z partii posiadajacych reprezentacje

przez organizatoréw parady.
parlamentarng sugerowal jednak, ze politycy gtéwnego nurtu woleli na tym etapie unikaé

otwartego eksponowania zwiazkéw z mniejszo$ciami seksualnymi.

Ostatnia Parada Réwnosci odbyta si¢ 1 maja 2003 roku i zgromadzita niemal dwukrotnie

wicksza liczbe uczestnikéw niz poprzednia — wedtug organizatoréw, okoto 3,5 tysigca oséb

3 ILGCN: Druga rocznica powstania, http://www.innastrona.pl/news_pokaz.phtml?nID=1323
»* J. Marchwinski, J. Szajta, Parada Rdwnosci 2002, portal internetowy Inna strona, 2 maja 2002,

http://www.innastrona.pl/bq_parada2002.phtml
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przeszto pod jej sztandarami ulicami Warszawy. Rosnaca frekwencja pokazuje, ze wydarzenie
ma szans¢ sta¢ si¢ jednym z wazniejszych spoleczno-politycznych wydarzen w Polsce,
o znaczeniu podobnym do parad réwnosci w wielu krajach Europy Zachodniej. Inng zmiana
zwigzang z tegoroczng Paradg Réwnosci jest jej wlaczenie do Dni Kultury Queer. Dni
Kultury zaplanowane zostaly jako trwajacy od 10 kwietnia do 2 maja cykl imprez dla
mniejszosci seksualnych, takich jak pokazy kinowe, wernisaze i wystawy prac artystéw queer,
dyskoteki, seminaria i spektakle teatralne. Ich celem jest mobilizacja Srodowiska przed
kulminujaca te dni Parada Réwnosci oraz zwickszenie zakresu i rozmachu Parady tak, by stata

si¢ ona bardziej zauwazalna dla mediéw i spoleczeristwa.>

Podsumowujac ten etap dziatalnosci ruchu LGBT w Polsce, nalezy zauwazy¢, ze rozszerzenie
katalogu celéw oraz repertuaru srodkéw ich realizacji skutecznie wpltyneto na zwigkszenie
jego widzialnosci spotecznej. Atrakcyjnos¢ medialna takich dziatan jak Parada Réwnosci czy
tez akcje billboardowe, a takze ich kontrowersyjny w opinii spolecznej charakter, sprawity, ze
ruch gejéw i lesbijek na trwate zagoécit w srodkach masowego przekazu, a co za tym idzie,
w $wiadomosci spolecznej. Temat homoseksualizmu coraz czeéciej podejmowany jest
zarébwno w debatach naukowych, jak i w prywatnych rozmowach. I wlasnie to
upublicznienie dyskusji o mniejszosciach seksualnych stanowi, zdaniem autorki, najwigkszy
jak dotychczas sukces na drodze do realizacji nadrzednego i ostatecznego celu ruchu:

wprowadzenia kultury tolerancji dla homoseksualizmu w Polsce.

»5 S, Niemiec, Parada Rdwnosci 2003 - Dni kultury queer, portal internetowy Inna strona,

http://www.innastrona.pl/samsw_parada2003_1.phtml
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Podsumowanie: Polski ruch LGBT jako nowy ruch

spoleczny

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania nad charakterem i cechami polskiego ruchu
LGBT mozna stwierdzié, ze ruch ten — przynajmniej w pewnym stopniu — spelnia
przedstawione w pierwszym rozdziale pracy warunki definicyjne stawiane ruchom
spolecznym. Naleza do nich: aktywne dazenie do zmiany spotecznej i/lub kulturowej
wynikajace z niezadowolenia wobec status quo, zaangazowanie emocjonalne uczestnikéw
ruchu, masowy charakter, relatywnie niski stopieri instytucjonalizacji, wieloptaszczyznowy
charakter interakcji wewnatrz ruchu i koordynacja dziatari zbiorowych, a takze zdolnosé

przetrwania w niesprzyjajacych warunkach zewnfgtrznych.256

W programach oraz dziatalnosci polskich organizacji gejow i lesbijek wyraznie widaé aktywna
relacje wobec zmiany spoteczno-kulturowej. W statutach wszystkich analizowanych
stowarzyszefi jako jeden z podstawowych celéw wskazane jest ksztaltowanie kultury
tolerancji dla homoseksualizmu. Cel ten mozna uzna¢ za nadrzedny i ostateczny dla ruchu
— nie tylko polskiego — a jego osiagnicciu w przysztosci stuzy¢ ma realizacja szeregu celéw
posrednich: edukacja spoteczeristwa w zakresie homoseksualizmu, zwalczanie negatywnych
stereotypéw dotyczacych gejow i lesbijek, przeciwdzialanie przejawom homofobii
w spoleczenstwie, a takze prawne zréwnanie statusu oséb homoseksualnych
z heteroseksualnymi. Dazenie to wynika z odczuwanego niezadowolenia i sprzeciwu wobec
status quo, przekonania o istnieniu dyskryminacji oséb zorientowanych homoseksualnie
w Polsce oraz o koniecznosci aktywnego przeciwdziatania jej. Jak tlumaczy prezes
stowarzyszenia ILGCN-Polska, Szymon Niemiec: ,, To, co nas otacza, nie odpowiada mi.

Jedyna droga by nasza rzeczywisto$¢ zmienié jest walka.”>”

Uczestnicy ruchu s3 zaangazowani emocjonalnie w swoja dziatalno$é. Za swoja aktywnosé
nie otrzymuja zadnych materialnych korzyéci, mozna wiec uznad, ze ich motywacje maja
charakter wewnetrzny, zaréwno endocentryczny (polegajacy na koncentracji na wlasnej
osobie, a przejawiajacy si¢ m. in. w osiaganiu satysfakcji z dziatania, wzbogacaniu swojej

osobowosci), jak i egzocentryczny (opierajacy si¢ na koncentracji na stanach innych osébiich

¢ B. Misztal, ,Ruch spoteczny” (w:) Encyklopedia socjologii..., op. cit., s. 342.

»7§. Niemiec, Jestem Gejem, portal internetowy Inna strona, http://innastrona.pl/wywiady_szymon.phtml
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potrzebach).*® Analizujac typy motywacji wérdd cztonkéw stowarzyszeri gejéw i lesbijek za
najbardziej powszechne uznatam cheé aktywnego dziatania na rzecz wyznawanych przez

siebie wartoéci oraz potrzeby afiliacyjne.

Polski ruch LGBT charakteryzuje réwniez relatywnie niski stopieri instytucjonalizacji,
stanowiacy kolejny warunek definicyjny ruchu spolecznego. Znaczna cz¢$¢ organizacii gejow
i lesbijek ma charakter nieformalny i nie jest zarejestrowana, przy czym dotyczy to przede
wszystkim grup dzialajacych w mniejszych miastach. Nawet w przypadku formalnie
dziatajacych stowarzyszeri, na ktdérych skupilam najwicksza uwage w tym opracowaniu,
podejmowane przez nie dziatania maja w znacznej mierze charakter spontaniczny, wynikajacy
z potrzeby chwili i niezalezny wobec prowadzonej przez stowarzyszenia rutynowej

dziatalnosci.

Dyskusyjny natomiast wydaje si¢ by¢ stopient przejawiania dwéch innych cech
charakterystycznych dla ruchéw spotecznych: masowego charakteru cztonkostwa oraz
istnienia  wieloptaszczyznowych interakcji wewnatrz ruchu. Analizujac  wybrane
stowarzyszenia LGBT wyraznie widad, ze dla wszystkich z nich powaznym problemem jest
zbyt mala liczba cztonkéw. Utrudnia to codzienne funkcjonowanie organizacji, ogranicza
zakres mozliwych do podjecia dziatari, a takze negatywnie wplywa na posiadana przez ruch
site polityczng. Niemniej jednak, do kategorii uczestnikéw ruchu zaliczy¢ mozna nie tylko
zarejestrowanych czlonkéw stowarzyszent gejow i lesbijek, ale réwniez te osoby, ktére
wspieraja ruch — z réznych przyczyn — anonimowo, m. in. poprzez dtugotrwata dziatalnos¢
wolontariacka, a takze wlaczanie sie do konkretnych przeprowadzanych przez ruch akgji, co
obejmuje takie dziatania jak: rozprowadzanie ankiet, ulotek, publiczne wystapienia
wspierajace ruch, uczestnictwo w organizowanych przezed imprezach, konferencjach,
zebraniach czy manifestacjach. Najbardziej widocznymi spotecznie przejawami takiej
sporadycznej mobilizacji uczestnikéw przez ruch s coroczna Parada Réwnosci, ktérej
ostatnia edycja zgromadzita wedtug szacunkédw organizatoréw trzy i pét tysigca uczestnikéw,
oraz towarzyszace jej Dni Kultury Queer, czy tez niedawno rozpoczgta akcja zbierania
podpiséw pod projektem senator Marii Szyszkowskiej legalizujacym rejestrowane zwigzki
partnerskie, w ktéra — oprécz cztonkéw organizujacych ja stowarzyszen — wlaczylo si¢ liczne

grono anonimowych wolontariuszy.

Powaznym wyzwaniem dla polskiego ruchu LGBT jest réwniez jakos¢ interakcji

wystepujacych wewnatrz ruchu i zwigzana z tym zdolno$¢ do koordynacji dziatan

8 J. Karytowski, O dwdch typach altruizmu, Wroctaw 1982.
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zbiorowych. Rozumiejac wieloplaszczyznowos¢ interakeji jako wielos¢ réznorodnych form
powiazan i kontaktéw pomiedzy poszczegdlnymi organizacjami, zaréwno o charakterze
horyzontalnym, jak i hierarchicznym, mozna stwierdzi¢ wyrazne niedociagniecia ruchu w tej
kwestii. Przyczyng takiego stanu rzeczy jest przede wszystkim zbyt mata liczba organizacji
funkcjonujacych w Polsce oraz ich finansowa i kadrowa stabosé. Przykladowo, sposréd
wszystkich polskich organizacji gejéw i lesbijek, tylko Stowarzyszenie Lambda Warszawa
dysponuje stalym wihasnym lokalem, w ktérym moga odbywa¢ sie spotkania czlonkdw.
Sytuacja ta sprawia, ze dzialania podejmowane przez ruch jako cato$¢ majg charakeer
sporadyczny, ich inicjatorami sg zazwyczaj pojedyncze osoby, a w ich realizacj¢ nie wlacza sie
szerokie grono uczestnikéw. Do nielicznych przypadkéw regularnych, skoordynowanych
dziatari poszczegblnych organizacji zaliczy¢ mozna Parade Réwnosci i Dni Kultury Queer
oraz przygotowywanie rocznego Raportu o dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualng

w Polsce.

Jak dotad, nie powiodly sie réwniez préby powotania ogdlnopolskiego organu
koordynujacego dzialania ruchu. Pierwsza formalnie istniejaca organizacja gejéw i lesbijek
w Polsce, Stowarzyszenie Grup Lambda, bedaca siecig lokalnych stowarzyszen, upadta po
niespetna siedmiu latach dziatalnosci, m. in. ze wzgledu na problemy z komunikacja mig¢dzy
poszczegdlnymi grupami oraz z zakresem ich autonomii. PdZniejsza préba powolania
Ogdlnopolskiego Porozumienia Organizacji Gejéw i Lesbijek pozostata jedynie w sferze
planéw. Obecnie mozna wiec stwierdzié istnienie dos¢ trwalych interakeji jedynie w obrebie
srodowiska organizacji warszawskich, zaréwno jesli chodzi o czesto$¢ wzajemnych
kontaktéw, jak i uzgadnianie planowanych dziatari. Sg to jednak interakcje o charakterze
problemowym, dotyczace konkretnych, wspdlnych akeji, natomiast na plaszczyznie
strukturalnej nie istnieje, ani tez nie zanosi si¢ na powstanie, wspdlnej organizacji
koordynujacej dziatania catego ruchu. Prawdopodobnie rozwéj srodkéw komunikacii,
przede wszystkim internetowej, dajacej zaawansowane mozliwosci wspdtpracy bez wymogu
fizycznej obecno$ci, na przykltad za posrednictwem telekonferencji, przyczyni sie
w przysztosci do zwiekszenia czestosci interakcji pomiedzy organizacjami z réznych miast

i umozliwi powstanie federacyjnej struktury nadrzednej.

Ostatnim warunkiem definicyjnym ruchom spotecznym jest zdolnos¢ przetrwania pomimo
niekorzystnych warunkéw zewnetrznych. Polski ruch LGBT niewatpliwie spetnia ten
wymég. Od momentu powolania pierwszych formalnych organizacji po wprowadzeniu

systemu demokratycznego dziata on w niesprzyjajacym otoczeniu spotecznym, spotykajac sie

KWIATKOWSKA 2023 POLSKI RUCH LGBT m



z niechecia zaréwno ze strony wickszosci spoleczeristwa polskiego, jak i wtadz pafdstwowych
i samorzadowych oraz wielu waznych instytucji Zycia publicznego, przede wszystkim
Kosciota katolickiego. Pomimo tego ruch nie zatamat si¢, a wrecz przeciwnie, przechodzi
proces stopniowego, cho¢ dos¢ powolnego rozwoju. Swiadczy to o sile wewnetrznej ruchu

i rokuje pomyslnie na jego dalsze funkcjonowanie w przysztosci.

Po ustaleniu, ze polski ruch LGBT posiada cechy niezbedne do okreslenia go mianem ruchu
spolecznego, warto zbada¢ jego zgodnos¢ z gtéwnymi twierdzeniami teorii nowych ruchéw
spolecznych, a tym samym — stopieri podobieristwa do zachodnich ruchéw LGBT, w analizie
ktérych teorie te znajdujg zastosowanie. Podstawowa réznica pomigdzy polskim ruchem
gejow i lesbijek a jego zachodnimi odpowiednikami dotyczy ich genezy. Najwazniejsza
przyczyna powstawania ruchéw LGBT, podobnie jak innych nowych ruchéw spotecznych,
w wysoko rozwinietych spoleczeristwach zachodnich bylo osiagniecie przez nie
postindustrialnej fazy rozwoju, z czym wiazaly si¢ takie zjawiska jak atomizacja spoleczna,
kryzys instytucji panistwa opiekuriczego i wzrost poparcia dla  postulatéw
pozaekonomicznych. W Polsce, ze wzgledu na funkcjonowanie systemu socjalistycznego do
korica lat 1980., zjawiska te nie mialy miejsca. Mozna jednak wskaza¢ na czynniki
charakterystyczne dla krajéw Europy Srodkowej i Wschodniej, ktére wywolywaly efekty
blizone do tych obserwowanych na Zachodzie. Naleza do nich przede wszystkim
niewydolno$¢ systemu politycznego i gospodarczego, petnigca role analogiczna do kryzysu
idei modernizacyjnych i paristwa opiekuriczego, a takze zjawisko dyfuzji zachodnich ideologii
o charakterze kontrkulturowym®” i liberalizmu $wiatopogladowego, ktérego skutkiem byto
ostabienie znaczenia tradycyjnych wartosci, cho¢ oczywiscie w znacznie mniejszym stopniu

niz w paistwach zachodnich.*®

Za ceche najsilniej wyrdzniajaca nowe ruchy spoleczne uznaje si¢ skoncentrowanie na sferze
kultury, co jest szczegdlnie widoczne w przypadku ruchéw gejéw i lesbijek, niezaleznie od
kraju, w keérym dzialajg. Dziatania publiczne podejmowane przez te ruchy maja na celu
przede wszystkim zmiane mentalnosci spolecznej, dazac do zaakceptowania istnienia oséb
zorientowanych homoseksualnie przez spoleczenstwo, a w dluiszej perspektywie do
przeksztatcenia modelu kultury opartej na dominujacym wzorcu heteroseksualnosci w model
otwarty, nie réznicujacy ze wzgledu na orientacje seksualna. Bardziej radykalnie nastawione
organizacje, przede wszystkim nieformalne grupy z nurtu queer, domagaja si¢ catkowitej

reformy kultury seksualnej w Polsce, kwestionujac réwniez model monogamiczny zwiazku,

*?P. Glinski, Polscy Zielons ..., op. cit., s. 419.

*OR. Inglehart, Modernization and Postmodernization ..., op. cit., s. 131 i nast.
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a takze protestuja przeciwko nadawaniu nadmiernego znaczenia kwestii plci we wszystkich
plaszczyznach zycia. Jest to wiec nowy typ konfliktu spolecznego — o charakterze
kulturowym, polegajacy na walce kultury dominujacej z coraz silniejszymi kulturami
mniejszosci, optujacymi za pluralizmem i tolerancja. Mozna wiec uznaé, ze polski ruch LGBT
stanowi element znacznie szerszego ruchu, kontestujacego podstawowe normy kultury
uprzemystowionych, kapitalistycznych i biurokratycznych spoteczeristw

i zapoczgtkowujacego zmiany w $wiadomosci jednostek, nowe tozsamosci i style zycia.>!

Réwnie wazng cecha, prawdopodobnie wywotujaca najwicksze kontrowersje w przypadku
ruchu oséb homoseksualnych, jest upublicznienie prywatnosci. Zdaniem Alaina Touraine to
przesuniecie gléwnego nurtu dyskursu publicznego na problemy zycia prywatnego, dotad
uznawane za tabu, wiaze si¢ z rozszerzeniem przestrzeni publicznej na wszelkie dziedziny
doswiadczen®?, w rezultacie czego popularnos¢ zdobywaja kwestie nowe, nieznane i trudne

nie tylko do rozstrzygniecia, ale réwniez jako sam przedmiot dyskusji.

Kwestie seksualno$ci zostaja wydobyte z ukrycia gdyz utrzymywanie ich tam nie lezy
w interesie 0s6b homoseksualnych. Za pozorami prywatnosci kryje sie podwdjna
dyskryminacja: ekonomiczno-prawna, przejawiajaca sie w istnieniu niekorzystnych
przepiséw prawa, oraz kulturowa, wynikajaca z funkcjonowania krzywdzacych stereotypéw
i zachowan ze strony heteroseksualnej wickszosci. Warto réwniez zauwazy¢, ze seksualnosé
faktycznie od dluzszego czasu stanowi wazna kwesti¢ w dyskursie publicznym, o czym moze
swiadczy¢ chociazby przeladowanie erotyka wspdltczesnej kultury. Ruchy oséb
homoseksualnych nie wydobywaja wicc jej na s$wiatlo dzienne, a jedynie proponuja
rozszerzenie tego dyskursu tak, aby objat réwniez kwestie istotne dla tej mniejszosci. Robert
Biedron, prezes Kampanii Przeciw Homofobii, stawiane mu zarzuty o ,afiszowanie si¢” ze
swoja seksualnodcia odpiera w nastepujacy sposéb: ,Wedlug mnie na temat
homoseksualizmu moéwi si¢ bardzo malo, w przeciwieristwie do oséb heteroseksualnych,
ktére na co dzied upubliczniaja swoja seksualno$é na ulicy, w szkole, w pracy. Osoby
homoseksualne sa niewidoczne i cigzko jest na przyktad zobaczy¢ catujaca si¢ pare gejéw na

Marszatkowskiej.”>*?

' D. Altman, ,, The end of the homosexual”?, (w:) P. Nardi, B. Schneider (red.), Social Perspectives in Lesbian
and Gay Studies, London & New York 1998, s. 309.

2 A. Touraine, Wprowadzenie do analizy ..., op. cit., s. 223 —224.

%3 R. Biedron, Czy ge moze by¢ politykiem?, portal Onetpl, 10 marca 2002,
http://www.rozmowy.onet.pl/2,artykut. hemI? I TEM=1097825&0S8=50488
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Kulturowy charakter polskiego ruchu LGBT i wywotywanego przezeni konfliktu przejawia
sic réwniez w jego odcieciu sie od swiata zinstytucjonalizowanej polityki. Ruch nie walczy
o zdobycie wtadzy, a jedynie stara si¢ wptywac na decydentéw politycznych w kwestiach dla
niego istotnych. Warto przy tym zauwazy¢ zdecydowany wzrost znaczenia tego wplywu,
widoczny w ostatnich miesiacach. Pomimo braku zwiazku programu ruchu
z dotychczasowymi ideologiami politycznymi i tradycyjnym podzialem lewica—prawica,
wplyw ten kierowany jest przede wszystkim w strone partii lewicowych (a wiec obecnie
w strone koalicji rzadzacej SLD-UP). Tendencja ta wydaje si¢ by¢ charakterystyczna dla
wickszosci nowych ruchéw spolecznych, co wyjasniane jest zazwyczaj bliskoscig
swiatopogladowa i wigksza wrazliwoscig lewicy na wartosci postmaterialne i pluralizm
spoteczny.”** W przypadku polskiego ruchu LGBT kierunek ten jest dodatkowo wymuszany
przez skrajnie negatywna postawe partii prawicowych wobec jakichkolwiek postulatéw

ruchu.

O zgodnosci cech polskiego ruchu LGBT z twierdzeniami teorii nowych ruchéw
spotecznych swiadczy réwniez wystepujaca w jego programie dychotomia pomiedzy nurtem
uniwersalistycznym i partykularystycznym. Z jednej strony, silnie akcentowany jest globalny,
dotyczacy wszystkich charakter podejmowanych przez niego probleméw, takich jak kwestie
ochrony praw cztowicka i zakazu jakiejkolwiek dyskryminacji. Z drugiej strony, korzysci,
o jakie walczy ruch, odnosza sic do specyficznej grupy oséb zorientowanych
nicheteroseksualnie. Mozna wicc stwierdzié, ze uczestnicy ruchu ,nie zmierzaja do uznania
swych specyficznych wartoéci i dazeni za istotne dla szerszej zbiorowosci, lecz po prostu

domagaja si¢, aby pozwolono im cieszy¢ si¢ ich prawami i wolno$ciami”. >

Réwniez w takich kwestiach, jak charakter struktury ruchu, opierajacej sic na decentralizacj,
segmentacji i sieciowosci, rekrutowaniu przez niego uczestnikéw z nowych, nieaktywnych
dotad grup spotecznych oraz w preferowanych formach dziatania polski ruch LGBT wydaje
sie zblizony do swoich zachodnich poprzednikéw. Podobienistwa te wynikaja zreszta po czeéci
z tego, ze ruchy zachodnie stanowity gléwne Zrédlo inspiracji dla polskich aktywistéw
— twércodw pierwszych stowarzyszeri gejéw i lesbijek. Mozna zatem uznaé, ze polski ruch
LGBT bez wickszych watpliwosci spetnia kryteria nowego ruchu spotecznego. Po uporaniu
sic z najwickszymi wyzwaniami charakterystycznymi dla jego poczatkowego etapu rozwoju

— takimi jak upowszechnienie atrakcyjnej tozsamosci zbiorowej, mobilizacja spoleczeristwa

24P, Zuk, Spoleczeristwo w dziataniu ..., op. cit.,s. 212 i nast.

% C. Offe, ,Nowe ruchy spoteczne...”, op. cit., s. 229.
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obywatelskiego oraz uzyskanie prawnego uznania ze strony paristwa®* — polski ruch LGBT
najprawdopodobniej w niedalekiej przysztosci upodobni sie do skutecznych i masowych

ruchéw LGBT dziatajacych obecnie w Europie Zachodniej i Ameryce Pétnocne;.

266 1. Flam, ,Introduction...”, op. cit., 5. 13.
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